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Fakat tim bu kutuplasma ortaminda dahi, kendini

KararSIZ chmenler’ Kaygl ll “ortada” bulan, hicbir ucla fazla 6zdegim kurmayan, hicbir
TC rCith r siyasi lideri otekilerden ¢ok daha fazla ilham verici

bulmayan, kamplar arasinda gidip gelen, farkli kamplarin

Zihinsel Esneklik ve Kandirilma Korkusu soylemlerini eklekeik bi¢imde bir araya getiren, segimden
A d secime oyunu degistirebilen veya degistirmeyi ciddi
rasmnda sekilde digiinen kararsiz ve salinimli segmen gruplari,
kamuoyunda yeterince ilgi gérmityor. Oysa biliyoruz ki,

kapsadigi segmen sayisi gorece az da olsa, siyasi degisim

aslinda tam da bu grubun etkili mobilizasyonu ile ve ortak
Gll‘l§ Neden Kararsiz bir yonelime girmesi ile degisebilir> Yani siyasetin
SC(;anlCI'i Daha lyl dengesini degistirebilecek olan aslinda pek ¢ok zaman bu
kararsiz, gidig-geligli secmenlerin tavir degisikligi yahut

Anlamlandir maIIYIZ ? farkli bir pozisyon almasi olabilir.

Kararsiz segmenleri anlamak, siyasette duygularin roliinii

hsanlar igin ozellikle ilgi cekici de olabiliyor. Zira
Siyasi kucupl gun oldugu iilkelerde, odak gog st 8 s Y ’
e u‘up. asmanin yogul.lf) et e?r © o g.ogu kemiklesmis ideolojik tutumlar veya keskin sinifsal
zaman siyasi spektrumun iki ucunda yogunlagmis siyas tarlar dosru & harek ilicri daha ditsiik
gruplara kayiyor. Nitekim, siyasette duygularin roliine ilgi srrariat dogrl tusul.l a’ are. < eFme cotimt dahia ugu
duyan pek cok arasrmac, son yirmi yilda arcan olan bu grubun siyasi segimlerinde duygusal tepkiler
kucuplagma orcaminda b l; ta bulunan gruplann bilhassa 6n planda olabiliyor. Nitckim ¢aligmalar kararsiz
utuplasma ortaminda bu iki ugta bulunan gruplan .
liniml 1 | 1 al 1liil
duygu durumlariny, siyasi liderler ve grup ici bireylerle agirt ve sahnmh segmenlerde entelekeiiel algakgonillilik ve
srdesim kur barads avml silimin diser biligsel esnekligin daha fazla goriilebildigini gosteriyor.”
ozdesim kurma ve abartli aynilagma cgilimini dige w T -
yandan “Steki” ne yonelik tehdit algilarini, yok edilme Diger yandan bu segmenlerde bilg igrahs daha digiik
i labili h ik, hiwzl isel 1
korkularini, tam da bu sebeple ortaya ¢ikan histerik 6tkeyi olabiliyor vewc.la .a anlik ) zh ve  sergisel kanaatler
ve “Otekine kaybettirme” motivasyonlu oy verme olugturma - cglimi, keza yine bu scbepren - duygusal
iptil hut dezenfc d klilik dah
davranglarini inceledi.' Bu ¢aligmalar siiphesiz partizan mamf) uilszolna ya ;t ezen;rmasyonz alyain ' 'li ¢
se¢men gruplarini anlamak, kutuplagmanin neden kolay A goril ¢ 1.1};jr' 1 ;,C"k c”nzilltklse ZP ere geg{1§ o
asgtlamadif1 ve yeniden kendini tirettigi hakkinda anlaml .se.gn?e.n cre 16K pSIROiof O.Zé 1" < .uygu ve styaset
bir icedrii saslads iligkisi konusuna kafa yoranlar icin 6zel bir merak konusu
58 gach olusturuyor. Dolayisiyla, Emotics Lab'in  agagidaki

aragtirmasinin odagini gecisken segmenler olugturuyor.
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Arastirmanin Yontemi,
Konusu ve Ozet

Bulgular

Asagidaki calijma Temmuz ayi icinde kararsizlik ve
salinimlilik oranini yiiksek olarak tespit etmis oldugumuz,
Tirkiye’nin farkli sehirlerinden se¢menlerin katilimiyla
gerceklestirilmis yedi odak grup toplanusina kacilan 30
katlimcinin - paylagimlarindan  edinilen  gozlemlere
dayanmakta ve bu katlimcilanin siyasetin ¢esitli giitndem
maddeleriyle hangi duygular tizerinden angaje olduklarin:
tespit etmeye caligmakreadur.

Farkli partiler arasinda kararsizlik yasayan se¢menlerle,
tercihlerinde bu partiler arasinda gidip gelen se¢men
gruplart her zaman tiimiiyle 6rtiigmeyebilir. Nitekim,
kimi zaman partiler arasinda salinan se¢menler bu
salimmmlar  sirasinda  kendilerini  kararsiz  olarak
tanimlamamaktadir. Bu aragurmada ise “kararsiz segmen”
kavrami, hem karar vermekte zorlananlari hem de
tercihlerinde salinimlar gosterenleri kapsayacak bicimde

kullanilacaktir.

Odak grup katlimeilars, daha 6nce ¢evrim i¢i anketlere
katilmig yaklagik 5000 kisilik bir havuzdan secilmigtir.
Onceki anketlerde verdikleri yanitlar iizerinden,
kendilerini  siyasi olarak merkeze daha  yakin
konumlandirdiklart  anlagilan  se¢menler  telefonla
aranarak odak gruplara davet edilmigtir. Kararsiz olarak
tanimladigimiz bu se¢menler, yaklagan bir se¢cimde ikeidar
ile muhalefet adayina yonelme egilimleri arasinda belirgin
bir fark gostermeyen, ge¢mis tercihlerinde iktidar ve
muhalefet arasinda salinim yapan, ve herhangi bir partiye
giglii bir partizan baghlik ifade etmeyen, kisilerden
olusmaktadir. Ayrica kaulimcilarin diger ozelliklerinde
(vas, schir, cinsiyet) miimkiin oldugunca gesitlilik
saglanmasina ozen gosterilmigtir. Raporun sundugu
bulgular, temsili olmaktan ziyade sezgisel bir derinlik
sunar. Rapor kapsaminda aktarilan degerlendirmeler ve

yorumlar ise tamamen katlhmcﬂarm kendi algl Ve

disiincelerine dayanmakeadir; yazarlarin veya kurumun

goriiglerini yansitmaz.

Toplanular, giindemdeki siyasi sistem tartigmalary,
CHP’li belediyelere yonelik sorugturmalar ve “Terorsiiz
Tiirkiye” gibi bagliklar cevresinde gekillenmis olsa da
burada gerceklesen paylagimlar katulimeilarin yalniz s6z
konusu konular degil siyasete dair bazi genel tutum ve

duygulanimlarini da yansitiyor.

Kararsiz ve salinimli se¢menlerin bazi duygusal ve biligsel
egilimlerine 151k tutmaya ¢aligan bu ¢aligmada, zellikle
siyasi ilhamsizlik, inangsizlik ve kandirilma korkusu gibi
temalar 6ne ¢ikiyor. Hemen higbir lidere yahut partiye
yonelik coskulu bir baglhlik sergilemeyen katilimeilar
geemis tercihlerine yonelik “hata”, “hayal kirikhig:” gibi
kavramlar kullanabiliyor, mevcut secimlerini
“alternatifsizlik” “caresizlik” gibi olumsuz algi ve duygular
golgesinde gergeklestirebiliyor ve ge¢mis “hatalarindan”
otiirti yeniden hata yapmakran, manipiile olmaktan yahut
kendileri degilse de, oy verdikleri siyasetgilerin yanilma

veya kandirilmasindan ¢ekiniyorlar.

Gorligmelerde 6ne cikugini gordagiumiiz bu sinizm ve
kandirlma korkusu kimi acilardan konjonktiirle, yani
tilkenin icinden gectigi bityiik degisimler ve bununla ilgili
belirsizliklerin dogurdugu kaygilarla ilgili olabilir ve bir
olciide daha genis secmen kitlelerine de genellenebilir.
Kimi acilardan ise bu duygular bilhassa kararsiz
secmenlere ickin  6zellikler tagimakeadir.  Kararsiz
segmenlerin kolay tavir degistirmesi, bilgi istahinin diigiik
olup sezgisel ve hizli kanaat olugturma egiliminde
olmalari, gegmiglerinde kolay inanma ve akabinde yanilma
hikayeleri biriktirmig olmalari, bu se¢menlerde yeniden
yanilma konusunda bilhassa tedirginlik doguruyor
olabilir. Diger yandan, partizan se¢menlerden farkli olarak
zit medya kaynaklarina ve siyasi soylemlere daha fazla
maruz kalma durumunda olmalari, bu bireylerde “kime
inanacagini sagirma”, belirsizlik ve dolayisiyla kayg:
duygusunun daha fazla duyumsanmasina neden
olabilmektedir. Neticede biliyoruz ki, belirsizlik ve kaygi,
bireylerde “frene basma,” 6nceki tavir ve tutumlan
yeniden gozden gegirme, ve farkli sdylemlere kulak vererek
bilgi edinme motivasyonunu artirmaktadir. Dolayisiyla,

oy salinimi ve belirsizlik algis1 arasindaki iligki anlamlidur.
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Aragtirmanin ortaya koydugu bulgulardan biri de gegisken
se¢menlerin  kendilerini ideolojik yahut teorik bir
tutarlilik icinde kalmak konusunda daha az baski altinda
hissetmeleridir. Gegisken se¢menler pek ¢cok durumda
“konu bazli” siyasi tutum alabildikleri gibi, s6z konusu
konularda da iktidar ve muhalefet soylemlerine ait
parcalart eklektik bir bicimde bir araya getirebilmektedir.
Ornegin bu segmenler bir yandan 19 mare siirecini bir
“siyasi operasyon” olarak tanimlarken diger yandan
iktidar1 hakli bulduklarini soyleyebiliyor, bir yandan
siyasette istigare pratiginin 6nemli oldugunu ifade ederken
diger yandan meclisin gereksizligine yahut siyasetgilerin az
konusup ¢ok is yapmasi gerektigine vurgu yapabiliyor,
yahut siyasette denge-denetleme ihtiyacina  dikkat
cekerken, bagarili 6rnek olarak tam tersine, merkeziyetci
siyasetiyle 6ne ¢cikan Cin Halk Cumhuriyeti gibi bir tilkeyi
gosterebiliyorlar.  Kisaca, gecisken se¢menler —siyasi

tutumlar agisindan oldukea hibrit bir tablo ¢iziyorlar.*

Ozetle sk pozisyon degistirme pratigi, gegmis
tercihlerden duyulan rahatsizlik ve giivenilecek referans
noktasi eksikligi kararsiz segmenleri siyasete dair sipheci
kilmakta, sahip olduklari biligsel esncklik onlarin
konudan konuya gegerken, hatta ayni konunun farkh
boyutlarini degerlendirirken, farkli parti ve séylemlerden
yana tavir alabilme konusunda kendilerini “hir”
hissetmelerini saglayabilmekte, bu onlara bir yandan
biligsel bir 6zgiirlitk sunarken bir yandan da kaybolmugluk
hissi ve kaygi verebilmektedir. Ulke siyasetinde son
aylarda gahit olunan &nemli degisimler partizan
se¢menlerde dahi belirsizlik, kaygi ve farkli parti ve
akeodrlerin soylemlerine kulak kabartma yéntinde etkiler

yaratirken, kararsiz secmenlerde bu etkiler daha kuvvetli

hissedilebilmekeedir.

Siyasetin Hava Durumu

Odak grup toplanularinin  birinci  béliimiinde
katilimcilardan mevcut siyasi durumu bir hava durumuna
benzetmeleri ve bu ortamda kendi durumlarini tasvir
etmeleri istenmektedir. Katlimeilarin ¢ogunun birbirine
ok benzer bir hava durumu tarifi yaptug gortilmekeedir.
Bu, sisli, bulutlu ve 6ngorillemez bir hava durumudur.

Her an yer yone donebilir; acabilir veya kapayabilir.

Katlimeilarin carif ectigi bu tablo, siyasete dair gesitli
sorulara verdikleri yanitlarda 6ne ¢ikan seffaflik eksikligi,
etkisizlik hissi ve tilkenin ne yone gittigini gorememe gibi
sikayetleriyle ortiigmekeedir. Vatandaglar kendi etki
giiclerine giivenemedikleri gibi, kendi oy verdikleri siyasi
aktorlere yahut onlarin muhatap olduklari, diyalog yahut
is birligi icinde goriindiikleri i¢ ve dig akeorlere de giiven
duymamakeadir. Bu durum vatandaglarda yogun bir
belirsizlik algis1 ve bundan kaynakli kayg: haline isaret
etmektedir.  Kimi kaulimer  yorumlart  belirsizlik
ortamindaki pasif bekleyis haline, kimileri ani degiskenlik
ve kontrol kayb: duygusuna, kimi ise zorlanma ve

miicadele duygusuna referans yapmaktadir:

"Bence sisli yani. Hani derler ya, ¢ikarsaniz
kaza yaparsiniz. Oylc oturup bekliyoruz. Sisin

gecmesini bekliyoruz.” (Kadmn, 26, Hatay)

“Ben bir giinde dérc mevsimi yagtyor gibi
hissediyorum. Siyasette her an her gey
degisiyor, ona gore de hic uyum

saglayamiyorum. Semsiye mi alayim kalin mi

* Not etmek gerekir ki, bu ifadeler her zaman kat1 anlamda teorik bir tutarsizhga isaret etmeyebilir; kimi zaman insanlarin ayni olguya iliskin farkl

boyutlar1 ayni anda teslim etmesinden veya hayatin dogal ¢eliskilerinden kaynaklanabilir. Ancak, siyasi kutuplagmanin yiiksek oldugu ve bu tir

degerlendirmelerin genellikle partizan konumlanmalar ve grup baskisiyla tek tarafli dile getirildigi bir baglamda, kararsiz segmenlerin bu unsurlar1 ayni

anda ifade edebilmesi dikkat ¢ekicidir.
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giyineyim, ince mi giyineyim?  Hig

bilemiyorum” (Kadin, 41, Izmir)

“Firtnaly, pargali bulutlu diyorum ben bu hava
durumu icin. Bayagt bir sikinuda hem
ekonomik olarak hem krizler olarak.
Bilmiyorum yani sonumuz ne olacak. Ulke
olarak miicadele etmek zorundayiz. Yani
kenetlenmek  zorundayiz.”  (Erkek, 35,
Kayseri)

Kimi katilmalarda belirsizlik algisindan gelen kaygi
somutlagarak  bir kandinlma korkusuna ve bu
belirsizliklerin kasitl 6znesi olarak goriilenlere yonelik bir

otkeye dontismekeedir:

"Yani aynen kandirmaca gibi oluyor. $imdi
havaya bakiyoruz. Bugiin kapali, bes dakika
sonra ne olacagini bilemiyoruz. Siyaset de
aynen bu havaya benzedi artik. Bugiin digari
cikugimizda bir markete gitsem misal dakika
bag1 fiyat degisikligi... Menfaat olayi var. Artik
hava hep kapali. Delikleri kapatip igeride
beklemeniz gerekiyor. Yani kendini korumaya
alip, her an tufan olabilir, her an bir gey
olabilir, becklentisi var... Devamli kendini

koruyacaksin.” (Erkek, 54, Eskigchir)

Katilimcilarin hava tasvirleri ayni zamanda iilkenin bir
siyasi esikte oldugu algisini da yansitmakeadir.  Terdrsiiz
Tiirkiye, anayasa degisikligi ve CHPLli belediye
bagkanlarina yonelik tutuklamalar gibi bagliklarin yogun
olarak tartigildig: bir dénemde yapilan bu toplantlar,
se¢menlerde iilkenin biyikk degisimlere gebe oldugu

yoniinde bir algi yaratmugtur.

Bir d6niim noktasinda olma algisi, kendi bagina olumlu ya
da olumsuz bir gelecek ongodriisii tagimamakla birlikee,
kaulimeilar bu durumu daha ¢ok belirsizlik kaynakli bir

kaygi unsuru olarak tasvir etmekeedir:

“Hani bir sonun ve bir baglangicin egigindeyiz
gibi hissediyorum ben. Hani bir devir
kapanacak ve bir yeni donem baglayacak. Ama
hani ben siyasctin insanlar1 birlegtirmek yerine
ayngtrdigini - diigiintiyorum. Agik  soylemek
gerckirse, hani milli birlik ve dayanigma
konusunda ¢ok ¢ok kenetlenmemiz gercken
zor ginlerden gegtigimizi digtiniyorum.”
(Kadin, 54, Kirklareli)

Bu belirsizlik algisi, tilkedeki siyasi kutuplagma ortamiyla
da ilgilidir. Siyasette ortak paydanin zayifladig bir ortam,
biyiitk siyasi meseleleri ¢oziimlemek ve bu degisimlerle
baglantili toplumsal kaygiy1 yonetmek konusunda elverigli
bir zemin sunmamakeadir. Kaygi, bizi meveut inancimiz
bilgimiz digindaki soylemlere acar. Kutuplagmig bir siyasi
ortamda, rakip siyasi akedrlerin sert soylemleri se¢mendeki
kaygilar1 derin korkulara déniigtiirebilir. Dolayisiyla biiyitk
degisimlerin saglikli yirtimesi, kutuplagmanin modere
saglanmasini

edilmesini ve asgari miisteregin

gerekeirmekeedir:

“Yani par¢ali bulutlu diyebiliriz su anda. Hani
mesela en ufak bir olayda dahi bizim
partilerimiz béliiniiyor. Yani simdi AK Parti,
CHP, MHP. Futbol olsun, partiler olsun. Yani
hepsi ayr1 bir goriigteler. Ya simdi hangi taraf
ne kadar dogru séyliiyor, hangi taraf ne kadar
yalan séyliiyor ya da hangi tarafi hakli, su anda
bilemiyoruz onu bize zaman gosteriyor.
Yani...misal bir karar alind: ilerde mesela 5 yil

sonra 6 yil sonra, yaa su karar alinmist1 5-6 yi
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once, demek ki yanhs alinmig ya da dogru
alinmig  [diyebilecegiz].  Prosediire  ayak
uydurmaya caligtyoruz su anda.” (Erkek, 28,
Balikesir)

Kaulimeilarin tasvir ettigi belirsizlik ve bunun yarattig
kaygi, tilkenin kirilganhg ile ilgili algilarla da ilintilidir.
Ulkenin dis soklar1 kaldiramayacagi, zaten zayitken
busbiitiin zayiflayacag, vatandagin tahammiiliinii agacak
derecede olumsuz kogullarin olugabilecegi endigesi soz

konusudur:

“Vallahi ben Ortadogu’dan gelen ¢6l kumlar:
gibi hissediyorum. Yani bizim iceride olan
durumumuz bambagka ama ctraf da [kotii].
Durumlardan ctkilenmemck bizde ¢ok zor.
Cok kirigan bir yapumiz var. Esen riizgirdan
etkileniyoruz. Déviz kurlar, alun fiyatlar ve
her seye ragmen ig siyasetimizde, etrafimizda
ya da uzakta olan her gseyden ¢ok fazla
etkileniyoruz.” (Erkek, 40, Ankara)

Baz1 katlimailar ise belirsizlikten 6te, net olarak olumsuz
sayilabilecek hava kogullar: tasvir eemektedir. Cok soguk ya
da ¢ok sicak gibi ifadelerle icinde bulunduklan zorlanma

hatta yipranma duygusunu anlatmakeadirlar:

“Valla benim i¢in yagmurlu. Semsiyem de yok
sagak altinda bekliyorum. Emekliyim” (Erkek,
63, Izmir)

“Kime sorsak herkes bir yerlerinden yaralandi.

Kimine gimgek hitap ettii kimi doluya

yakalandi. Hani maddi manevi bir yipranma
siireci gegirdik.” (Kadin, 54, Kirklareli)

“Hava durumu derken yilarca biz hep hava
durumunda sey dinledik, Balkanlardan gelen
soguk hava. Su anda Balkanlardan degil, Arap
Yarumadasindan gelen inanilmaz bir soguk
hava diye tabir edeyim ben. Evet su anda da
Arap ve Arap Yarimadasi'ndan gelen bir
inanilmaz degisik bir hava var. Biz de ona karg

onlemimizi almaya ¢aligiyoruz. Tabii ne derece

alabilirsek.” (Erkek, 52, Corum)

Ozetle bu benzetmeler, segmenlerin siyaseti dngdriilemez,
yonsiiz ve kisisel kontrol alanlarinin diginda bir siireg
olarak  algladigint  gostermektedir.  Belirsizlik  ve
degiskenlik vurgusu, siyasi gelismelerin yarattig kayginin
derinligine isaret ederken; ‘sis’, ‘firtina’ ve ‘dort mevsim’
gibi metaforlar, bu kayginin siireklilik kazandigini ortaya
koymakeadir. Dolayisiyla, siyasi atmosfer yalnizca bir kriz
ant degil, kaulimeilar icin siirekli bir istikrarsizlik hissi

iiretmekeedir.

Siyasi Eklektisizm

Odak grup goriigmelerinde, kararsiz  segmenlerin,
kutuplagmig segmenlerin aksine, net ve tekil bir séylemden
ziyade hibrit bir dil benimsedikleri gozlemlenmekeedir.
Katilimcilar bir konuya dair fikirlerini aktarirken, hem
iktidar hem mubhalefet sylemlerinden parcalar: bir araya
getirmektedir. Bu durum, yalnizca bilgi diizeyinde bir
karmagikligin degil, ayni zamanda duygusal ve biligsel

stireclerdeki celigkilerin de yansimasidur.

Kararsiz se¢menler i¢in bu hibritlik, tutarsizlik degil; daha
ziyade, farkli kaynaklardan anlam devsirerek belirsizlik ve
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kaygi ortaminda kendilerine bir yol bulma ¢abasidir.
Asagidaki 6rneklerde goriildiigi gibi, kararsiz segmenlerin
siyasi tutumlari ideolojik yahut partizan bir biitiinlikeen
cok, baglama gore sekillenen ve farkli bloklardan secilmis

unsurlari ayni anda barindiran bir yapiya sahiptir.

Siyasi sistem ve demokrasiye dair hibrit

tutumlar

Odak grup goriismelerinde ele alinan konulardan biri siyasi
sistem tahayytilleridir ve bu baghk altinda bagkanlik-
parlamenter sistem kargilagtirmalari  ve  demokratik
tutumlar  taroglmigtir. Kararsiz segmenlerin  iilke
yonetimine dair normatif tercihlerinde hem merkeziyetci
hem de istigareci unsurlart harmanlayan 6zgiin tahayyiiller
dikkat cekmektedir. Bir katlimc, “Ulke nasil

yonetilmeli?” sorusuna su benzetmeyle yanit vermigtir:

“Hani goyle, polislerden érnek vereyim, bir
polis operasyonu gibi, birka¢ kisilik bir tim
operasyon yapar gibi. Yani tek bir kisi degil de
ortak iki kisi mesela ya da g kisi ortak biri
mesela fikirlerini soyleyecek mesela. Oyle

yénetilmesi gerekiyor.” (Kadn, 26, Hatay)

Bu ilging metafor, tek merkezli yonetimin hiz ve etkinlik
avantajlarini (emir-komuta zinciri, kriz aninda huzli karar
alma gibi) 6ne ¢ikarirken, kararlarin tamamen tek kiginin
inisiyatifine birakilmasina da mesafeli bir yaklagimu
yansitmakeadir. Katilimey, dar fakat giivenilir bir liderlik
cekirdeginin  ig  birligi icinde karar  almasim
ideallestirmekeedir. Bu yanit, kararsiz secmenlerin siyasi
sistem tahayytillerinde “kriz yonetimi” mantiginin baskin
roliinii gostermektedir. Katilimeilar, iilke yonetimini ¢ogu
zaman rutin idari siireler tizerinden degil, acil durumlara
miidahale gerekeiren bir operasyon mantgiyla tasavvur

etmekeedir. Bu yaklagim, hizli karar alma ve giiclii liderlik

arzusunu beslerken, ayni zamanda sinirli da olsa istigareye
yer agan hibrit modellerin kabul gérmesine zemin
hazirlamakeadir. Dolayisiyla, bu tiir yanitlar, kararsiz
secmenlerin  tek adam-istisare ikilemini mutlak bir
kargitlik olarak degil, birlikte igleyebilecek unsurlar olarak

gordiiklerine igaret eder.

Benzer bigimde bir bagska katiimer Tirkiye’de “hesap
verilebilirlik” ile ilgili bir sorun olup olmadig sorusuna
“kesinlikle evet” scklinde cevap verir ve bu anlamda
muhalefet séylemine yakin bir tutum sergilerken, aym
anda cok sesliligin istikrarsizliga yol agtigini savunarak

iktidara yakin bir sdylemi sahiplenebilmekeedir:

“Evet, [ Tiirkiye'de]cok seslilik var ve ¢ok sesin
oldugu yerde de sonuca ulagmak, hedefe
ulagmak ¢ok kolay degil diye diigiiniiyorum...
Ben bagkanlik sistemini onayliyorum... Cin'de
sadece komiinist parti var. Yasal olarak bagka
bir parti kurma gansit yok. Bu anlamda
belirlenen hedeflere ulagmak ¢ok daha kolay
diye digiiniiyorum...[Fakat] $i Cinping her
istedigini yapabilecck diye bir gey yok.
Komiinist partinin liderin olmasina ragmen
hesap verdigi bir komite var. O komiteye hesap
veriyor. Sonsuz bir yetkisi yok.” (Erkek, 40,
Ankara)

19 Mart siirecine dair hibrit tutumlar

Kararsiz segmenlerin hibrit yaklagimi, yalnizca yonetim
modelleriyle ilgili tasavvurlarinda degil, 19 Mart siireci
gibi glincel gelismelere bakiglarinda da goriilmekeedir.
Ornegin  bu  gerilimli siireci  degerlendiren bazt
katlimeilar, “iktidarin siyasi bir operasyon yaptg’
goriigiinii dile getiritken, ayni anda iktidara anlayig

gosterebilmekeedir:
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“Yani siyasi olduguna ben kesinlikle
inaniyorum. Ama goyle ki, bir insanin rakibini
clemeye ¢aligmast ¢ok yadirganacak bir gey
degil. Olay bence gurada: daha oncesinde
neden yapilmadi? Diploma gergekten sahteyse-
ki su an soylenenler o minvalde, aksini iddia
eden bir gsey ¢ikmadi rtelevizyonlarda
gazetelerde- neden gimdi, daha &ncesinde
neden bulunmads, bu ayr1 bir konu. Ama evet
bu olay siyasi. Kesinlikle. Ama énemli olan
kargiya agcik vermemek. Siz boyle ¢ok biiyiik bir
acitk verdiyseniz kargi tarafin bu agiginizi
kullanmig olmasi sagiracak bir durum degil.”
(Erkek, 40, Ankara)

Yukaridaki katlimer, CHP’li belediye bagkanlarinin “agik
verdigi” kanaatini  medyada gordiigi  haberlere
dayandirmakta ve CHPnin bu iddialara yanit
vermedigini diginmektedir. Benzer gckilde, Ekrem
[mamoglu'nun diplomasinin iptal edilmesine iligkin
tartismada da CHP cephesinden bir kargt agiklama

duymadigini belirtmekeedir:

“Inaniyorum demeyeyim de  yani
televizyonlarda, gazetelerde takip cttigimiz
kadariyla sahte oldugunu séyliiyorlar ve sahte
olmadigina dair herhangi bir Halk TV’de veya
diger kanallarda da igte diplomamiz bizim
gergek ve iftira atiyorsunuz gibi bir sey yok. Ya
biz yaptik ama siz yapmadiniz mi gibi tepkiler
goriiliiyor.” (Erkek, 40, Ankara)

Bu ifade, gecisken segmenlerde gozlenen entelektiiel apati
olgusuna dair bir 6rnek sunmaktadir. Katilime, bilgiye
cogunlukla  pasif  bicimde  -kendi  ifadesiyle
“televizyonlarda, gazetelerde takip ettigi kadariyla” -

ulagmakea, farkli kaynaklari  tarayarak iddialarin

dogrulugunu sinama veya kargt argiimanlari arama

yoniinde ek bir ¢aba gostermemekeedir.

Bu durum, karg: tarafin verdigi yanitlar kamuoyunda yer
alsa bile, bunlarin  se¢menin  bilgi  dagarcigina
girmeyebildigini gostermektedir. Dolayisiyla, bilgi edinme
sireci maruz kalinan igeriklerle sinirli  kalmakea,
duymamig olmak “yok saymak” ile esdeger bir alg

yaratabilmektedir.

Toplanulara katilan diger kacilimeilarin yorumlar: da 19
Mart siirecine dair bir kafa karigikligi yansitmakeadir. Pek
cok kaulimar diploma ve yolsuzluk iddialarinin
zamanlamasina bakarak bu hukuki siirecin siyasi

motivasyonlu oldugunu diiginmekeedir:

“Yani diplomasi sahte ise bu zamana kadar niye
¢tkmadi? Yani bu da kafay: gu an gey yapiyor...
Yani su an Ekrem Imamoglu’nun iizerine ¢ok
gidiyorlar. Yani her geyini gostermeye
caligtyorlar. Su an CHP ye karg1 bir atig var.
Degisik yani.” (Erkek, 29, Erzurum)

“Once igeri alip sonra suglama olmaz.” (Erkek,

52, Corum)

Diger yandan aym katilimcilar iginde dahi ¢esitli medya
platformlarinda  paylagilan  goriinti  ve  belgelerin,
iddialarin “kanithi” oldugu seklinde yorumlanabildigi
goriilmekeedir: “TV’de tabii her goriinene de inanmamak
lazim. Ama yolsuzlugu da gosterdiler, kameralarda
paralart  gosterdiler. Kameralar1  kapattiklar1  falan
goriindii.” (Erkek, 29, Erzurum). Bu yorumlar kararsiz
secmenler iizerinde medyanin etkisine de dikkat
cekmektedir. Partizan se¢menlerde medya segimi siyasi

karar almadan sonra gelebilirken, kararsiz segmenler
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maruz kaldiklari medya igerigi sonucu siyast tavir

olugturabilmekeedir.

Diger yandan, kimi katilimcilarin muhalefetin iktidardan
gelen suglamalara yeterince yanit vermedigi yoniindeki
ifadeleri, yalnizca partizan medya maruziyeti ya da siyasi
ilgisizlik sonucu olmayabilir. Kimi zaman bu ifadeler,
muhalefetin daha giiclii tepki vermesi yoniinde bir talebi
yansitmanin bir yoludur. Bu bulgu, muhalefetten gelen
“yanitlarin” sadece bilgi verme degil, ayni zamanda bir giig
gosterisi olarak da algilandigini gostermekeedir. Nitekim,
kararsiz se¢menin muhalif liderlere olan ilgisi cogu zaman
bu isimlerin ne olcide gicli ve miicadeleci

algilandiklariyla orancilidir:

“Ayni goriigte olmama ragmen siyasi anlamda
dik durugu scbebiyle Selahattin Demirtag’s
seviyorum. Onun haricinde Ozgiir Ozel’in son
zamanlardaki ¢irpinigini ve dik durugunu da

seviyorum.” (Erkek, 52, Corum)

Terorsiiz Ttrkiye Siirecine Hibrit
Yaklagimlar

22 Ekim 2024’te MHP lideri Devlet Bahgeli TBMM’de
yaptigr bir konugmada “Terorist baginin tecridi
kaldirilirsa gelsin TBMM’de DEM grup toplantisinda
konugsun, teroriin  tamamen  bittigini, orgitiin
lagvedildigini haykirsin” geklindeki cagrisiyla “terérle
miicadele” konusunda DEM Partive PKK lideri Abdullah
Ocalan’in rollerini yeniden tanimlayan ve kapsayan yeni
bir iktidar politikasinin benimsendigini duyurmugtu. Bu
cergevede 11 Temmuz 2025’te PKK mensubu 30 kisinin
silahlarini yakmasi ve sonrasinda TBMM’de “Milli
Dayanigma, Kardeglik ve Demokrasi” komisyonunun
kurulmasiyla mesafe alan siire¢ temmuz ayinin siyasi

giindemine damga vurdu ve bu siirece denk gelen odak

grup  gorigmelerimizde de kendine yer buldu.
Aragtirmamiz gosteriyor ki, katilimcilarin farkli baghklar
altinda ifade ectikleri belirsizlik algisy, siiphecilik ve kayg
hali, Terorsiiz Tirkiye tartigmalarinda daha da net

bi¢imde ortaya cikiyor.

Katlimcilarin siirece dair en baskin duygusu stiphe olarak
one ¢ikmaktadir. Bunun baglica sebebi, iktidarin
soylemindeki ~ ani  ve  radikal = donigiimin
anlamlandirlamamasidir. Daha 6nce giivenilmez ve
diyalog kurulmas: uygun goriilmeyen akeérlerle is birligi

yapilmasi, kacilimeilarda derin bir kugku yaracmigtur:

“Yani diinc kadar dagda ugrasug insanlari
getirdi. Mecliste siyaset arenasinda kargimiza
¢tkin dedi. Diine kadar karsi kargiyaydilar
HDP ile, isim degisti, sahislar ayn1 kaldi ve
bugiin simdi kol kola girdiler.” (Erkek, 39,
Konya)

Benzer bigimde, siirecin Abdullah Ocalan iizerinden
yiiriitiilmesi bazi katilimcilarda rahatsizlik yaracmakeadar.
Bu tercihin dig giiglerin baskisiyla yapildigina inananlar,

stirecin samimiyetine giipheyle yaklagmaktadur:

“Bu siire¢ ¢ok once olmaliydir ama Abdullah
Ocalan denilen caninin rol almasi... Onu
Amerika istedigi igin, jngi]terc istedigi igin,
Mossad istedigi iin.” (Erkek, 52, Corum)

Bu kugku, bazi katulimeilarda kandiridma korkusu olarak
somutlagmakeadir. Ozellikle ilkenin toprak biitiinliigii ve

giivenligi konusundaki endigeler dikkat cekmekeedir:

“Ben ashnda barig yanlisiyim ama biraz
siipheyle bakiyorum. Daha sonra bu siire¢ BOP
dedigimiz biiyiikk Orta Dogu Projesi’ne destek

TN, 2025 -2



EMOTICS LAB:

olan bir hale dénigiip de bizden toprak alip
Israil’e verilirse Amerika zoruyla, o konuda
gekincelerim,  giiphelerim  var  gergekten.
Béliinme korkusu yagtyorum yani.” (Erkek, 63,

Izmir)

Bazi kaulimailar i¢in kaygi, daha mikro diizeyde orgiit

tiyelerinin topluma karigmas: meselesinde
yogunlagmakeadir. Bu kaulimeilara gore, bu akeorlerle
birlikte yagama ihtimali neredeyse “kandirilmak” ile

esdegerdir:

“Simdi akidli insanin dagda ne igi var?..
Dagdan indirdiginiz zamanda halk icerisinde
nasil olabilir? Ayni terérii devam ettirmez mi
bu adam? Ben inanmiyorum buna, kesin

inanmiyorum. Bu kadar aptal miyiz, ona

inanacak miyi1z?” (Erkek, 54, Eskischir)

Stirece dair kaygiyr artiran bir diger unsur geffathik
eksikligidir. ~ Kapali  kapilar  ardinda  yiiriiciilen

miizakereler, belirsizlik duygusunu derinlestirmekeedir:

“Onlara ne vaatler veriyor? Kapali kapilar
ardinda neler konuguluyor? Biz orada yokuz.
Bakin o kapali kapilar ardinda hicbirimiz
yokuz.” (Kadmn, 54, Kirklareli)

Gegmis deneyimler de bugiinkii cutumlarn giicli bicimde
etkilemektedir. Bir onceki barg siirecinin bagarisizligs,
ayrica farkli konularda verilen vaatlerin tutulmamasi, pek

cok katilimcinin iimitvar olmasini zorlagtirmakeadur:

“Sencler once bu barig ortami denendi ve

tekrar sikintilar ¢iker. Yine problemler oldu.

Cok biiyiik bir karar. Yani hi¢ ne diyecegimi
bilemiyorum.” (Kadin, 31, Istanbul)

Ote yandan, bazi katlimcilar siirece daha karmagik ve
hibrit bir yaklagim sergilemektedir. Bir yandan siireci
iktidara yakin bir ¢erceveden, “olumlu, giizel bir karar
zaten bu orgit aruk bitti. Yani yapacak bir ey
kalmamigt1.” seklinde ifadelerle tarif ederken bir yandan
da siirecin  motivasyonlar1 hakkinda  goriiglerini

belirtirken bu kez muhalif perspektiflere kayabilmekeedir:

“[Kiirt se¢meni] Yanimiza ¢ekebilmek ve oy
potansiyelini alabilmek icin...Yaklagtk bir
%10’luk bir oy potansiyelinin minimum %7-
8’ini almak gibi. Mesela Istanbul HDP’nin
destegiyle kazanilan bir yer.” (Erkek, 41,
Gaziantep)

Nihayet, tiim bu kaygilarin oy davranigina yansimasi
konusunda isc kararsiz segmenlerde net bir etki
goriinmiyor. Asagidaki kaulimei, “Terorsiiz Tirkiye”
stirecini anlamlandirmakla ilgili kafa karigikligs icinde
oldugunu ifade etmekle birlikte, hangi partiye oy verecegi
konusunda  bu  konunun  karar  kuvvetinde
olmayabilecegini ifade ediyor ve pek ¢ok kararsiz segmen
gibi asil olarak ekonomi konusundaki memnuniyetsizligi
ve savunma/dis politika konularindaki memnuniyeti

arasinda geligki yagadigini belirtiyor:

“Onda  ¢eligkideyim.  Bu  ckonomide
vermemeyi diigiiniiyorum. Benim AK Parti’ye
oy vermeyecegim gey iilkenin ekonomik
durumu. Ne bileyim Suriyeli meselesi.
Gordiigiim, diizgiin yapilan bir is yani savunma
sanayi. Hani yerli ugaklar, helikopterler.
Konya’dayium ASELSAN’in  fabrikasi var

burada koskocaman fabrikasi. Giinliik yiizlerce
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binlerce fiize iretiyorlar, roket iiretiyorlar,
goziimiizle goriyoruz. Hani bu savunma
sanayi isini dogru yaptiar. Ama milletin
vergileriyle ekonomiyi ¢okerttiler, yani ¢ok
milletin iiste bindiler artik.” (Erkek, 39,
Konya)

Sonug

Bu caligma, kararsiz segmenlerin siyasi tutumlarim
sckillendiren duygusal ve biligsel dinamiklere sk
tutmakeadir. Bulgular, bu grubun ideolojik olarak kat1 bir
cizgiye bagli olmadigini, ancak bu biligsel esnekligin
ozgurlik kadar kaygi da trectigini gostermektedir.
Ozellikle belirsizlik algisi, yogun kaygi ve buna eglik eden
kandirdlma korkusu, kararsiz se¢menlerin  siyasete
yaklagimini belirgin bi¢imde etkilemektedir. Bu korku,
geemisteki “yanilma” deneyimleriyle birleserek giiven
arayisinu gliclendirmekee; giiven eksikligi ise hem ikeidar
hem muhalefete mesafeli bir tutumun devamhiligini
beslemekeedir. Siyasetin “hava durumu” metaforlari, bu
kayginin  ve ongorillemezlik algisinin  se¢gmenlerin
giindelik siyasal deneyiminde ne denli belirgin oldugunu

ortaya koymakrtadir.

Diger yandan, goriismeler, duygularin yalnizca kaygi ve
giivensizlikten ibaret olmadigini, ayni zamanda pragmatik
umut ve uyum arayiglariyla i¢ ige gectigini gostermekeedir.
Katilimcilarin hem iktidar hem muhalefet séylemlerinden
parcalar devsirerek hibrit bir séylem tretmesi, siyasal
cklekeisizmin duygusal kokenlerine isaret etmektedir.
Kayg, farkli goriiglere acik olmay1 tegvik ederken; ofke,
siphe ve hayal kirikligi gibi duygular bu agklig
stnirlandirabilmekeedir. Bu gerilim, kararsiz segmenlerin
siyasi tercihlerini 6ngormeyi zorlagtirmakea, ancak ayni
zamanda siyasal degisim siireclerinde belitleyici roller

tistlenebileceklerini de gostermekeedir.

Son olarak, bu bulgular, giincel siyasete sckil veren
duygularin yalnizca kutuplasmanin uglarindaki 6tke ve
aidiyet duygulariyla sinirli olmadigini ortaya koymaktadir.
Belirsizlik, kayg, giiven arayisi ve kandirilma korkusu,
ozellikle kararsiz  se¢menlerde  siyasal davranigin
merkezinde yer almaktadir. Bu nedenle, bu karmagik
duygusal dokunun siyasal siire¢lerde nasil kargilik
buldugunu anlamak kritik goriinmektedir. Sert ve
kutuplagtirict  sdylemler, bu  se¢menlerin  hibrit
pozisyonlarini gormezden gelerck onlar1 uzaklagtirabilir.
Buna kargilik, belirsizlik duygusunun anlagilmast ne
se¢menlerin ne de siyasetgilerin bir daha ‘kandirldik’
demeyecekleri bir siyaset tahayyiilii ve sorunlanin farkh
fikirleri kapsayan, kutuplagtiric olmayan bir anlayisla ele
alinabilecegine dair verilen sinyaller; kararsiz segmenlerin
hem kaygilarini azaltabilir hem de onlara yeniden giiven ve

aidiyet hissi verebilir.
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Odak Grup Kaulimcilarinin Dagilimi

Grup Cinsiyet Yas grubu Say1
1. Gru 2) kadin + (3) erkek 35-52 ya 5
p (2) yas
arast
2. Gru (1) kadin + (3) erkek 31-60 ya 4
P yas
arast
3. Gru 2) kadin + (2) erkek 26-41  ya 4
p @) yas
arast
4. Gru (0) kadin + (2) erkek 43-46  ya 2
p Vel
arast
5. Gru 3) kadin + (3) erke 26-63 a
Grup (3) kadin + (3) erkek 6-63  yas 6
arast
. Gru 2) kadin + (3) erke 20-41 ya 5
6.Grup (2) kadin + (3) erkek TR
arast
7. Gru 1) kadin + (3) erke 31-5 a
Grup ) kadin + (3) erkek 4 yas 4
arast
30
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