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Hasan Biilent Kahraman: Bunu ortadan bu gercegi ortadan kaldirmaya, saklamaya calissak da
oziinde, esasinda kiiltiir politik ve ideolojik bir yapidir. Bu politik ve ideolojik niteligi kiiltiirtin iki
tlirli ele alinabilir. 1) Kiiltiir, belli ideolojik kaliplar1 olusturmak i¢in kullanilabilir. Bir digerinde de
kiiltiiriin ¢coziimlenmesi icin baz1 ideolojik, politik yonsemeler, yonelimler, yontemler ele alinabilir.
Fakat daha biraz daha kendi degerlendirme dinamiklerim, 6gelerim acisindan bakarsam kiiltiiriin
daha Marxgil yorumlarini veya daha sosyolojik yorumlarini ben benimsiyorum. Bu da kiiltiiriin ¢ok
kaba, ¢ok vulger bir anlayis icinde degil onlar coktan asildi 6zellikle Pierre Clastres’in, ilkel
toplumlarda da iktidarsiz devlet yapilar iistiine birtakim analizleri ortaya ciktiktan sonra asildi, ama
kiiltiiriin bir altyapi, iistyapr etkilesimi var. Yani maddi kosullarin daima kiiltiirii belirledigini
soyledigimiz andan itibaren az oOnce bahsettigim catisma diizlemlerini de bir Oolgiide
mesrulagtirtyoruz. Ciinkii bu 6zellik bize ayn1 zamanda sinif ¢catismalar gercegini dogruyor. O da
her smifin kendine ait bir kiiltiiriiniin oldugu sonucuna bizi iletiyor. Bu itibarla da farkl simiflarin
kendi aralarindaki iktidar miicadelesi ister istemez farkli siniflarin kendi sahip olduklar kiiltiirel
yapilar1 topluma hakim hale getirme miicadelesine doniisiiyor. Bu bakimdan tarihsel bilincin,
ideolojinin olusumunda kiiltiiriin diyalektik bazen 6ne giden bazen geride kalan bir rolii var. Insan
da kendi cevresiyle maddi, tarihsel, diyalektik bir iligkiye sahip bu bakimdan bu nitelikleri tasiyan
kiiltiir insana yabanci olmamasi gereken bir temele oturuyor. Burada kritik nokta su kiiltiir daima
gelenekle gelecegin catismasi arasinda tesekkiil ediyor, sekilleniyor. Mutlak bir kalici bir ge¢cmis
anlayisi kiiltiirel planda s6z konusu degil. Bu iistiinde en ¢ok durulan ve bizim de Tiirkiye realitesini
incelerken iistiinde duracagimiz bir konudur. Gelenegin aynen siirekli olarak hi¢c degismeden
devaminmi diisiinmek gibi bir kiiltiirel pozisyonlama s6z konusu degil. Gelenegin, yine 6ziinde
Marksist bir terim olan yeniden iiretimi aslinda 6zlenen, aranan, istenen bir unsur yani belli bir
kiiltiir birikiminden yararlanarak onu giincellemek, onu doniistiirerek yeniden iiretmek cabasi
hemen hemen Tiirkiye’deki kiiltiirel catismalarin tamaminin altinda, arkasinda bu dinamigi gormek
miimkiin. Ama tekrar edeyim kiiltiiriin 0zel olarak politik bir planda iiretilmesi bu gercegi bazen
icerir bazen icermeyebilir. Ge¢mis kiiltiire 6zel olarak yonelmek belli kiiltiir kaliplarini ve
yontemlerini kabul etmek yonelmemek onu daha baslangicta reddetmek gene belli kiiltiir kaliplarini
reddetmek veya kabul etmemekle ilgilidir. Bu bakimdan her iktidarin kendisine 6zgii bir yaklagimla
kiiltiirel alami yeniden diizenleme gayreti i¢cinde oldugunu belirtelim. Peki, simdi suraya gelelim
acaba bizde Tanzimat'tan beri devam eden, Tanzimat’tan beri devam eden bu kiiltiir catismalari veya
tamamen dikotomik, ikili bu kiiltiirel yap1 Bat1 toplumlarinda da aynen boyle midir? Sorunun



cevabu: biraz evet biraz hayir. Hayir kismi su; Bati'nin biiyiik realitesi feodalite denen donemi tarihin
belli bir asamasinda tamamlamas1 ve oradan burjuvazi denen sinifi tarih sahnesine ¢ikartmasidir.
Bugiin bizim Bat1 kiiltiirii dedigimiz zaman evet belli donemlerde proleter kiiltiiriinden s6z ediyoruz.
Simdi, bilhassa (az sonra deginecegim) endiistriyel kiiltiirden soz ediyoruz, ama 6zii itibariyle Bat1
kiiltiiri dedigimiz vakit aklimiza gelen feodal bir c¢ekirdek etrafinda yani dinsel bir cekirdek
etrafinda iretilmis olan kiiltiirel yapinin daha sonra seliiker bir anlayigla yeniden iiretilmesi
meselesidir. Bu bir yandan koyliiliigiin tiikenisiyle, bir yandan ona bagh onu belirleyecek sekilde
feodalitenin tiikenisiyle, bir yandan da burjuvazinin demin dedigim gibi (affedersiniz) sahneye
cikisiyla ilgili bir seydir ki; burjuvazinin sahneye ¢ikisi biraz daha erken bir tarihtedir, ama Fransiz
Devrimi onun kendi iktidarim1 kurdugu bir donem olarak kabul edilebilir. Simdi, sunu soyleyeyim;
Lefebvre, Karl Marx’1 incelerken ve onu nitelendirirken der ki; “Marx’in arkasinda {i¢ olgu yer alir.
Bunlardan birisi Alman idealist felsefesidir.” Hegel’de nihai halini bulmus olan Alman idealist
felsefesidir. Peki, ikincisi ge¢ Marxin son donem Marx'in 6lmeden Once Kapiltal’i yayinlayan
Marx'mn cok etkilendigi Ingiliz ekonomi politigidir. Peki, tamam Ricardo’dan devam eden gelenek
icinde Marx'in Ingiliz ekonomi politigine bakisi. Uciinciisii de; “Fransiz koylii ve simf savaslar
tarihidir.” Simdi, bu benim soyledigim realiteyi yerli yerine oturtuyor. Yani Tiirkiye bu ii¢ unsura
tarif edildigi sekilde sahip bir toplum degil. Kendine 6zgii kosullarda modernlesmesini iiretmis bir
toplum ama ne bunu yaparken Alman idealist felsefesine benzer bir gelenekle irtibath ne Ingiliz
ekonomi politigine benzer bir gelenekle irtibathh ne de bizde benim gencligimde cok tartisihirdi
Osmanli Imparatorlugu Batr’daki gibi bir feodal yapiya sahipti. Feodalite vardi yoktu, bu ayr1 uzun
bir tartismadir, ama bunun Bati1 toplumuyla ayni olmadig: belli. Dolayisiyla Bati burjuvazisini
olustururken bir takim temel kiiltiirel kabullerini gerceklestirdi. Yani bir 6rnek kendi klasiklerini
kabul etti degil mi? Bugiin Fransa’da bizim klasiklerimiz var midir, yok mudur seklinde bir tartisma
olmaz! O, da klasiktir, bu daha klasiktir ya da klasikler kanonlar grubuna sunu da katahm seklinde
bir tartisma vardir, ama var midir yok mudur gibi boyle degillemeci bir tartisma Tiirkiye’de cereyan
edebiliyor. Bundan 20 sene once bile Tiirkiye bir grubun bizim klasiklerimiz yoktur dedigi bir
grubunda vardir dedigi bir tilkeydi. Neden? Ciinkii bizim orada oldugu gibi bir yerlesik bir burjuva
kiiltiirti, kurumsal bir burjuva kiiltiirii yapimiz isimleriyle ve diger unsurlariyla mevcut degil.
Fransa’da da kiibizm, siirrealizm ¢iktig1 zaman kiiltiirel planda tartismalar yagsanmaktadir, ama bu
temel kiiltiirel degerlerin, isimlerin, donemlerin reddi anlamina gelmez. Her ne kadar her arkadan
gelen akim bir onceki gelen akimi reddetse onun biiyiiklerini veya kiiltiir tarihinin degerlerini yok
saysa bile bu bir gecis donemi meselesidir. Nazzim Hikmet, “Portreler” kitabinda Abdiilhak Hamit’i,
Yakup Kadri’yi daha bircoklarini yerden yere ¢calmistir, ama sonra onlarin bir genclik donemi hevesi
oldugunu ve kendisini temellendirmek i¢in yapmak zorunda kaldig1, atmak zorunda oldugu bir adim
oldugunu ifade etmistir, kendi degerlerini kabul etmistir. Orhan Veli’nin, Yahya Kemal'le ve Ahmet
Hagim’le problemleri vardir. Ahmet Hasim’in “Gollerde bu dem bir kamis olsam!” soziinde hareket
ederek “Bir de raki sisesinde balik olsam,” demistir. Bir reddiyesi vardir, ama ben yakinda bir
edisyonu yayinlanacak kitabimda bu iki ustanin Yahya Kemal’in ve Orhan Veli'nin birbirlerini nasil
bir sayg iliskisi icinde izledigini gostermeye calistim. Dolayisiyla eger bizim de daha yerlesik,
gecmisi daha geriye giden bir burjuvazimiz olsaydi muhtemelen bugilinkii kiiltiir catismalarinin
onemli bir kisminmi1 zaman i¢inde tamamlamig olacaktik. Bu tespit dogru veya yanlis yaptigim bu
tespit bizi Tiirkiye meselesine getiriyor. Tiirkiye'deki kiiltiir ikilemleri, savaslari, catigmalar:
konusunun gercegi nerede diigiimlenir? Simdi, bir kere her seyden 6nce sunu ifade etmeliyim. Bu
bir modernlesme tartismasidir yani eger modernlesmenin keskin baltas1 Tiirkiye’deki bu tarihsel
akisa saplanmamis ve onu ikiye yarmamis olsayd1 muhtemelen biz bu sekilde bir kiiltiir catismasi
yasamayabilecektik. Tarihi geriye doniik olarak degerlendirmek, irdelemek zor ama bir spekiilasyon
olarak boyle bir tespitte bulunabiliriz. Dolayisiyla mesele bir modernlesme tartismasi. Modernlesme
bizde ne zaman basladi? Bu da bitmez tiilkenmez irdelemelerden bir baskasidir. Hi¢ kusku yok Lale



Devri 17. yiizyll bizde bu isin baglangicidir, ama bu isin kendi dogrularimi olusturmasi 1789 diye
saptanabilir. O yil III. Selim tahta ¢ikmigtir. ITI. Selim’in reformlar1 bellidir. ITI. Selim, Fransa
kraliyla o iilkede olanlar1 yazisan, irdeleyen birisi ama yine altim ¢izerek soyleyeyim bu konuda
onemli adimin, en 6nemli adimlarin atilmasi II. Mahmut donemidir. Yani II. Mahmut donemi daha
sonra bizim biiyiik devrimlerimiz, reformlarimiz olarak gordiigiimiiz hareketlerin tamaminin
baslangicidir. Kilik kiyafet devrimi gene yapilmistir, alfabe devriminin yapilmas: diistintilmiistiir.
Bu ve buna benzer diger bircok unsurlarla birlikte II. Mahmut donemi bu hareketin kapisini
aralamigtir, genis Olciide aralamistir Tanzimat’la birlikte ama hig siiphesiz bizim biiyiik toplumsal
doniistimiimiiz ve kendisine bagh yeni kiiltiir kurumlar iireten doniistimiimiiz Atatiirk donemiyle,
yarin kutlayacagimiz cumhuriyetle birlikte baglamistir ve Tanzimat'tan itibaren gelisen literatiir
modernlesme literatiirii Tiirkiye’de sosyal diisiince, toplumsal diisiince cercevesi icinde yazilanlar
incelenirse iste teceddiid, islahat, tanzimat, asrilesmek, muasirlasmak en son tabiriyle de
cagdaslasmak gibi terimlerin bastan itibaren, bastan itibaren konusuldugu, ele alindig1 ve bu
literatiire, bu vocabulare katildig1 goriilebilir. O zaman meseleyi biraz daha daraltabiliriz Bati’daki
din meselesinden soz ettim. Bakin, 1872-1878 yani 19. yiizyilin sonuna dogru, son ¢eyregine dogru
Prusya’daki Almanya demektir esas itibariyle. Kiliseyle, kiliseyle toplum arasindaki, kiliseyle devlet
arasinda, Katolisizmle devlet arasindaki ¢atismalardan konugsmamin baslangicinda s6z actim. Bu
asag1 yukar: Tiirkiye'nin ayni konulari, aym sekilde ele aldig: tarihlere tekabiil eder, degil mi? 1839
Tanzimat Fermani, 1876 1. Mesrutiyet hemen hemen ayni tarihlerde ayni1 unsurlar bizde de cereyan
ediyor, ama bizde ¢ok uzun bir siire Batilllagsma faaliyeti bagladiktan sonra Tanzimat sonrasinda da
Batr’da goriilen, Bati’da goriilen modernlerle ansiyanler arasindaki catisma. Bu daima cilt cilt
ansiklopediler, cilt cilt kitaplar konusudur. O tiirden bir catisma bizde yazili olarak o kapasitede tabii
ki cereyan etmemistir. Sunu hemen belirteyim bu tartismanin bizde alevlenmesi, gelismesi ¢ok yeni
bir meseledir. Simdi, muhafazakarlik konusu irdelenirken siyaset biliminde belli birtakim kosullar
sayllir muhafazakarlhign tanmimlayacak. Bunlardan bir tanesi hiyerarsilerin hiyerarsilere gosterilen
saygilardir. Bir digeri Ancien Régime’'n kadim yonetim bi¢iminin ihya edilmesi meselesidir. Bu bizde
hemen hemen cok yakin tarihlere kadar hatta belki o anlamiyla cereyan etmedi. Yani bizde
padisahlig1 geri getirelim, hilafeti geri getirelim tiiriinden bir tartisma hemen hemen hicbir
donemde cereyan etmedi. Dolayisiyla bizdeki tartismanin daha kendine 6zgii baz kosullar: var. Ama
sunu soyleyebiliriz modernlesmenin ve Batililagsmanin oldugu her yerde kiiltiirel kurumlarin
yapilanmasini saglayan laiklik 6nemli bir faktordiir. iste, o nedenle 1872’de Prusya’da olup bitenleri
sozlerimin basinda belirttim. Bu tarih Bati’da da bir gecenin icinde olugsmadi yani biz 1789 Fransiz
Devrimi’ni burjuvazinin sahneye cikis donemi diye ele aldik, ama o devrimden sonra devam eden
devrim anlayiglarini da o kadar bilmiyoruz. 1830’da yani onlarin 2. zafer dedigi bir takim toplum
hareketleri var dogrudan dogruya kralliga doniik. 1848’de Komiin Hareketi var. Fransa’y1 tamamen
ikiye bolmiis olan dolayisiyla Ronesans’tan gecerek Fransiz Devrimi'nden gecerek bu devrimlerden
gecerek olusmus bir smif savaglar i¢cinde kendini kuran bir kiiltiir dokusundan s6z ediyoruz. Bu
dokunun 6nemli unsurlarindan birisi daima din. Kabuller manasinda din, reddiyeler manasinda din
dolayisiyla bizde de mesele bir tarihten itibaren laiklik tartismasi olarak devam eder. Tiirkiye'nin
kendine o0zgii kosullar1 oldugunu soyledim. Benim kendi arastirmalarim, calismalarim iginde
vardigim sonuglardan birisi su; bizde modernlesmeyi ne siiflar kurdular ne sinif savaglar1 kurdu
yani verdigim bu tarihe benzer bir tarih icinde tesekkiil etmis bir modernlesmemiz yok. Bizde
modernlesme, bizde modernlesme belli bir elitin, belli bir grubun bu ihtiyaci tarif etmesiyle ve bu
tarife uygun bir takim kurumlari, yapilar1 onermesiyle ortaya ¢ikmistir. Bu, soyle bir sonuca bizi
getiriyor veya ara konaga bizi getiriyor. Bizde bir merkez var. Serif Mardin’in analizlerinden beri
biliyoruz bir merkez var. Bu merkezin karsisinda ¢evre var. Merkez nedir? Merkez nedir? Ben, Serif
Bey’in, Serif Bey’in goriislerini daha sonra yazdigim bir kitapta biraz daha ilerlettim, saniyorum
kendisiyle de bunu uzun uzun konusmustum. Merkeze ben Italyan diisiiniir Antonio Gramsci'den



aldigim bir tabirle ‘tarihsel blok’ dedim. Tarihsel blok onu da daha kolay hatirlansin diye OBA yani
ordu, biirokrasi, aydinlar diye tanimladim. Simdi, ilging bir sekilde bunu agiklayalim. Tanzimat’ta
ordu yok. Tanzimat bizim literatiirimiize mal olmus bir olgudur. Tanzimat biirokrasisinin ki bu
Tanzimat pasalaridir ve onlarin etrafindaki... Olusturdugu bir adimdir. Ordu bizde toplumsal tarihi
veya toplumsal yapilar1 kurmakta etkin olmaya 1908’den hemen 6nce baglamistir ve ondan sonra da
devam etmistir. Bizim modernlesme tarihimiz askeri modernlesmemizin tarihidir bunu da gecerken
parantez icinde soyleyelim. Ciinkii askeri modernlesme esas itibariyle teknoloji transferine dayanir.
Teknolojiyi transfer ettiginiz zaman da bir ideolojiyi transfer edersiniz. Onun altinda yatan en
onemli neden budur ve buna bir de ilave olan her iki donemde de yani Tanzimat Donemi'nde de II.
Mesrutiyet Donemi'nde de daha sonra Kemalist Donem’de de entegre olan aydinlar vardir.
Dolayisiyla merkez, ordu, biirokrasi ve aydinlarin olusturdugu bir yapi. Cevre, cevre, cevre dogrudan
dogruya halk ve tasra. Iste, ashnda bahsettigim dikotominin, catismanin, ikiligin temel 6zelligi bu.
Simdi, bu ilerde bir siire sonra nasil gelisecek ona da doniip gelecegim, ama ona ge¢cmeden once
sunu belirteyim. ‘Tarihsel blok’ dedigim bu ordu, biirokrasi ve aydinlardan olusan kesimin kesin
tercihi Batililasmadir ve kendi icinde dontiserek devam eden bir laikliktir. Hemen ¢ok 6nemli bir
noktaya degineyim. Bizim modernlesmemiz transfer yoluyla modernlesmedir yani kurumsal
temelde baktigimiz zaman -transfer yoluyla bu literatiiriin 6nemli bir kavramidir- transfer yoluyla
hukuk reformu yapmigizdir degil mi? italyan, Italya’dan kanun, Isvicre’de kanun, Fransa’dan kanun
terclime etmisizdir. Modernlesmemizin kurumlar1 da transfer yoluyla modernlesmedir. Bu o kadar
tirkiilecek bir sey degil. Bunun tabii alt ayrimlar var, analizleri var, ama 0zii itibariyle bu yap1 Bati
dis1t modernlesme dedigimiz sistemin ¢ekirdegini meydana getirir. Yani bir Bati modernlesmeleri
var. Bu zaten sonradan Eurocentric ‘Avrupa merkezcil’ olmasi nedeniyle beyaz adamin mitolojisini
kendine eksen almasi nedeniyle ¢ok elestirilmis bir yapidir. Ayni zamanda koloniyel tarihi itibariyle
cok elestirilmis bir yapidir. Ama bir de onun karsisinda transfer yoluyla o kurumlara alan Bat1 dis1
modernlesme modelleri vardir. Tiirkiye bu modellerden birine sahiptir. Merkez daima Bat1 yanlis1
ve laiklik yanhsidir. Cevre daha gelenekseldir ve daima dinle merkeze nazaran ¢ok daha yogun dini
giindelik pratiginin icinde yasayan, yeniden iireten bir iligki icindedir. Burada da modernlesmeyi
izin verirseniz ikiye ayirayim. Yine daha oOnceki analizlerimde tespit ettigim kiiciik literatiir
katkilarindan biri olarak arz edeyim. Birincisi aktif modernlesmedir yani yol, koprii, baraj yani
teknoloji optimizmi i¢inde siirdiirilen modernlesme; bir de pasif modernlesme daha kiiltiirel
kurumlarla kendisini 0zdeslestiren bir modernlesme anlayisi. Cevrenin siyaseti bizdeki tarihsel
gelenek icinde daha aktif modernlesmeden yana merkezin modernlesmesi daha pasif bir kiiltiirel
kurum transferine dayali modernlesmeden yana. Buradaki aktif-pasif herhangi bir lehte-aleyhte
duruma katiyen tekabiil etmez. Sadece temel metotlarin tercihini tarif etmek icin ortaya koyuyoruz.
1908 sonrasi bu tartismalarin alevlendigi ve bugiine baglandig: bir donemdir. Bakimiz 1912 yilinda
Yusuf Akgura bizim kiiltiir tarihimizi, toplumsal diisiince tarihimizi ¢ok etkileyen biliyorsunuz bir
Kazan Tiirkii zaten o donemin kiiltiirel kurumlarini olusturanlar kiiltiirel tartismalarim yapanlarin
onemli bir boliimii Rusya’dan gelen Tiirklerdir; Ahmet Agayev, Yusuf Kemal Tengirsenk gibi. Yusuf
Akcura onlardan biri yazdig kitabin bashg “Uc Tarz-1 Siyaset”, {i¢ siyaset yontemi. Nedir bunlar?
Islameilik, Osmanhcilik, Tiirkciiliik. Bunlarin ayrintisina girmem, ama bugiin Islamcilik var midir
Tiirkiye’de? Var. Bugilin Osmanlcilik yerini muhafazakarlhiga birakmis durumdadir. Yani daha sert
cekirdekli bir Islamc1 anlayisla daha yumusak cekirdekli bir anlayis ve Tiirkgiiliik Tiirkiye’de bugiin
milliyetcilik olarak Tiirkiye’de cereyan ediyor. Peki, Atatiirkiin diisiincelerimin babas1 dedigi Ziya
Gokalp’in yazdiga kitabin adimi hatirlayahm “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”. Demek ki
hadise daha tesekkiil ettigi giinlerde, donemlerde bile kendi i¢ catismalariyla birlikte olusmakta idi.
Yine Ziya Gokalp’e donelim. Kiiltiir catismalarint mademki konusuyoruz soyledigi su; “Efendim,
kiiltiir dedigimiz sey o hars diyor Arapca kelime kullanarak hars diyor. Uygarlik ve medeniyet olarak
ikiye ayrilir. Uygarlik, teknolojidir nerede varsa ve bir metottur nerede varsa almakta getirmekte



mahsur yoktur, ama medeniyet bize ait olmasi gereken bir husustur.” Yani bir ¢atisma diizlemi ¢ikt1
iste. Yani bizde Batr’dan efendim teknolojiyi alalim, rasyonalizmi Bati’'dan alalim ama ne yapalim?
Kiiltiirii kendimiz tiretelim bu ikisini birlestirelim. Ee boyle bir sosyoloji, kiiltiir sosyolojisi heniiz
diinyada tesekkiil etmedi. Teknolojiyi aldiginiz zaman ona bagh kiiltiirel kurumlari, ideolojiyi
alirsimz. Marx, ideolojiye diinyanin eksik bilgisi diyor. Yani ideoloji, ideoloji, ideoloji, ideoloji
dedigimiz sey o kadar da 6nemli degil ¢cok 6nemli, her seyden 6nemli, en 6nemli ama diinyanin eksik
bilgisi! Ideoloji, diinyay1 kendi optiginden goriir. Bir teknolojiye baglh olarak gelir gider. O bakimdan
teknolojiyi alalim, ama efendim biz ideolojimizi kendimiz iiretelim bu pek olabilecek bir sey degil.
Zaten Tiirkiye'deki catismalarin bu hibrit modellerin, bu melez modellerin degil mi birebir bunu
aciklayan tabir “Alt1 kaval iistii seshanedir.” Bu bir deyim degildir. Uretilen bir silahin eski kaval
sistemiyle {liretilen bir silahin seshanede yeni teknolojiyle iiretilen {ist namlu kismiyla
biitiinlesmesidir. Gecekondu bunun bir uzantisidir ve ben her zaman séylerim gecekondu sadece bir
mimari sistem degildir bir diisiince sistemidir. Hepimiz gecekondu yapiyoruz kendi kiiciik
hayatlarimizda onun yanina onu, onun yanina onu, otekinin i¢cine onu koymak, kurmak suretiyle.
Bu bizim kendi kiiltiirel yapimizin dogurdugu bir sonug ve bize intikal etmis olan bir sonug. Peki, bu
catismay1 cozmekle ugrasmayan hemen hicbir toplum diisiincesi insani1 bizde yok. Ziya Gokalp,
uygarlik medeniyet diyor. Peki, Ahmet Hamdi Tanpinar “Biz bir medeniyet inkiraz1 yasiyoruz.”
diyor. Inkiraz bunahm demek. Bunu ¢6zmenin yolunu ariyor degil mi “Huzur” romam ve diger
yazilar1 bu. Kemal Tahir, bu sorunu ¢6zmek icin Osmanli’da Asya tipi tiretim tarzi vardir, biz
Batr’dan farkliyizdir. Dolayisiyla bizim kendi kurumlarimiz, yontemimiz, diislince sistematigimizde
farkli olmak zorundadir deyip bunlarin {istiine kerim devlet anlayisinmi oturtuyor. Peki, benim ustam
Attila Tlhan “Hangi Bat1?” kitabim yaziyor Batihilasmay elestiriyor. Ulusal biresim -biresim sentez
demek- ulusal sentezi Oneriyor. Ziya Gokalp’ten de daha farkl seyler sGylemiyor. Yani Bati’dan
yontemi ve teknolojiyi alalim, ama kendi geleneksel kiiltiiriimiizii daima onlarin icinde ¢ekirdeginde
bulunduralim. Cemil Meri¢, “Umrandan Uygarliga Gecelim, Uygarhktan Irfana Gecelim” diyor.
Bunlar kitaplarinin adlari. Yahya Kemal, Yahya Kemal, biitiin bunlar1 6zetleyecek biz s6z soyliiyor:
“Mektepten Memlekete Gelelim.” diyor. Yani Bati’da gezdik, tozduk, yontemleri 6grendik, her seyi
ogrendik memlekete gelelim. Bendeniz bir kitap yazdim “Yahya Kemal Rimbaud’u Okudu mu?” diye.
Rimbaudu okudu. Rimbaudu okumus Mallermé’den hemen o6liimiinden hemen sonra Paris’e
diismiis Yahya Kemal Moreas’ta o kahvede oturuyor Heredia’ yla ahbaplik ediyor ama gelip divan
edebiyat: tarzinda siirler yaziyor, ama bu arada da modern Tiirk¢enin kurucusu oluyor. Simdi, Yahya
Kemal tarih ve yurt bilincini vurguluyor. Albert Sorel'in 6grencisi olmus. Nasil bir yurt tanim
yapmaliy1z? Yurt sadece bir irka vesaireye ait degildir kiiltiirler yelpazesine aittir, diyor ve kendi gok
kubbemiz altinda bunlar1 yapalim, ¢agrisinda bulunup kitabina bu adi veriyor yani mektep Bati
memleket yerlilik. Yerlilik ne? Klasik kiiltlirtimiiziin, klasik saray kiiltiiriiniin yeniden iiretimi.
Derken efendim, Atatiirk, inonii (affedersiniz) donemi Niyazi Berkes, Attila [lhan ornegin Atatiirk
donemiyle Inonii donemini birbirinden kesin cizgilerle ayirirlar ve derler ki; “Atatiirk donemi daha
ulusal bir donemdi, Ama In6nii déneminde biz ulusal kaygilarimz bir tarafa birakip motamot bir
Bat1 taklitciligine girdik.” Hatta Attila Ilhan, klasiklerin bu manada cevrilmesini, Koy Enstitiilerini
vesaire siddetle elestirir. O zaman soyle bir noktaya geliyoruz. Peki, bu ayrisma Bati, Baticilik,
gelenekcilik ayrismasinda sert Batililasmacilar var mi? Var, Abdullah Cevdet var. Ictihad dergisini
yayinhyor. Atatiirk, Abdullah Cevdet’in bu Ictihad dergisinin cok yakin bir takipcisi. 1912 yilinda
Kiligzade Hakki Bey, bu dergide bir makale yayinhyor. Makalenin ad1 “Pek Uyanik Bir Uyku”.
Burada 14 madde 12 madde halinde Atatiirk’timiiziin reformlarimi siraliyor. Savas bittikten sonra
Atatiirk, Abdullah Cevdet Bey’i davet ediyor, milletvekili oluyor. “Yok, Pasam ben konumumu
degistirmem.” deyince Abdullah Cevdet, Kiligzade Hakk1’y1r milletvekili yapiyor. Hatta bir anekdot
bugilin bir televizyon programinda da anlattim. Bir anekdotta Kiliczade Hakki'yla bir yerde
karsilasinca “Ustat, devrimlerin kacincisindayiz?” diyor. Yani 12, 14 madde halinde var ya. Bunun



bir devam var yine iste bu sentezcilerin cok elestirdigi Mavi Anadoluculuk. Yani Sabahattin
Eyiiboglu, Halikarnas Balikcisi, Azra Erhat Bati kiiltiirii, Bat1 hiimanist kiiltiirii, Ronesans kiiltiirti,
Iyonya kiiltiirii Anadolu’da yerlesmis biitiin uygarhiklarmn bize ait oldugu iddiasi. Bakin, orada da
yine bir sentez arayisi her seye ragmen mevcut. Biitiin bunlarin karsisinda bir de 1970’lerden
itibaren karsimiza cikmis olan bir Bati karsiti model var Tiirk Islam sentezi. Aydinlar Ocag
tarafindan 1970’lerde sekillendirilmis, 1975'ten itibaren ders kitaplarimin, ders kitaplarinin
yazilmasinda yeniden yazilmasinda c¢ok etkili olmus ve o glinden bugiine kadar etkisini kendine
kadar koruyarak devam eden bir model, bir yaklagim, bir tercih. Simdi, o zaman bunlar1 ayirmak
lazim. Merkez, kiiltiirel Batihllagsma yanlisi, cevre teknolojik Batihlagsma yanlisi. Merkez, yiiksek
kiiltiirden yana yani klasikler ve Bat1 kiiltiiriiniin temel faktorleri; cevre geleneksel kiiltiirden ve son
zamanlarda -ona bir ciimleyle deginecegim- ortaya ¢ikmig bir akim olarak Osmanliciliktan yana.
Merkezdekiler, merkez kurgulanan bir Batiy1 tahayyiil ediyor, bunu belirtelim. Her giden bir Bati
giinliigii yazmugtir, bir Bat1 seyahatnamesi yazmigtir. Yani ben bunlarin hepsini okudum, hepsine
yakinini okudum hepsi diye bir sey yok tabii matematik olarak. Peyami Safa gidiyor bir bucuk ay
kalip geliyor ve “Biiyiik Avrupa Anketi” diye kitap yaziyor. Yani bir buguk ayda gordiikleriyle Avrupa
sudur Avrupa budur diyecek sekilde bunlar ortaya koyuyor. Ahmet Mithat Efendi onlardan evvel
gidiyor. Onlardan O0nce Tanzimat pasalar1 biiyiik el¢i olarak Avrupa’ya gidiyor. Bunlarin hepsi
gordiiklerinden hareketle, o kiiciik kirintilardan hareketle bir puzzle, bir lego kurgusu
gerceklestiriyorlar. Buna oksidentalizm diyoruz Bati'min muhayyel bir sekilde kurgulanmasi. Obiir
tarafta ne var? Obiir tarafta da kurgulanan bir gecmis var yani Osmanlicilik var. Bati’'nin, Bati’nin
bizzat kendisinin benim de i¢inde oldugum cevrelerde en cok elestirdigi kavram oryantalizmdir.
Edward Said, 1979 yilinda “Oryantalizm” kitabin1 yazdi ve hadise bambagka bir noktaya gitti.
Oryantalizm bazen toplumun kendi kendine hayali bir Dogu kurgusuyla bakmasi anlamina gelir,
gelir devrimler doneminde bu bizde de olmustur. Ama simdi muhafazakarlar oryantalist bir
yaklagimla olmayan bir ge¢misi tarif ediyorlar olmayan bir ge¢mis. Kendi realitesinden kopuk bir
gecmis. Dizilere bakin ne 6yle bir Kanuni var ne oyle bir Fatih var ne oyle bir Selcuklu var ne oyle
bir donem var. Var tabii ki, tabii ki var bunlarin scholarlar:1 var, bunlarin doktorlar: var elbette ama
diziler iistiinden gelisen bir muhayyel, mutasavver, imajinel bir Dogu tasavvuru bir kendi
gecmisimiz, bir ecdad tasavvuru dolayisiyla bir oryantalizm formiilii. Dolayisiyla merkez genel
olarak kendisine hadi politik kismini da sdyleyelim sol diye nitelendirmistir 70’lerdeki tartisma
buydu. Cevre de kendisini sag olarak nitelendirmistir. Simdji, biitiin bunlar bizdeki kiiltiirel yapinin
bilesenleri, bu ¢atigsmalarin temel 6geleri. Son donemde degisen ne var denirse buna bir nebze
degindim. Aslinda genel olarak degisen bir sey var. 1960°tan itibaren veya 1950’den itibaren diinya,
kiiltlir endiistrisinin tesiri altinda. Diinya popiiler kiiltiiriin tesiri altinda degil mi? Frankurt Okulu
felsefecileri daha dogrusu sosyologlar1 her ne kadar “Minima Moralia”y1 Adorno yazdiysa da
Benjamin’in done done okudugum metinleri felsefi metinler olarak goriiliirse de bunlar aslinda
sosyologlardi. Habermas onlarin son temsilcisi olarak berhayat. Bunlar 1940’lardan itibaren
go’lardan itibaren gelisen Kkitle iletisim araclarimin kiiltiir, toplumsal kiiltiir olusturma tizerindeki
etkisini ele aldilar ve bunun II. Diinya Savasinda ve sonrasinda nereye evrildigini, hangi boyutlara
eristigini ortaya koydular. Bunlar erken donem cabalardi. Cok degerli metinler iirettiler, cok degerli
bakis acilar1 ortaya koydular, ama diinya gercekten de 1945 sonrasinda boyle bir yapinin i¢ine girdi.
Tiirkiye’de de bu aynen cereyan ediyor. Tiirkiye'nin bir farki var bunu soyleyerek bitirecegim
bugiinkii toplumsal yapi1 bu kiiltiirel kurumlar arasinda neye tekabiil eder derseniz veya bu catisma
icinde nereye oturur derseniz. Cevabim sudur; Tiirkiye, son otuz yilda, yirmi bes yilda hala kirsal
alanin, cevrenin gociinii siddetle yasiyordur. Dolayisiyla bugiin ortaya ¢ikan kiiltiir kurgularini bu
kirsal alandan metropole gocen biiyiik kitlelerin kendi tercihleri etrafinda gormek ve aramak
gerekir. Burada popiiler kiiltiir cok onemli bir rol oynamaktadir. Popiiler kiiltiir ikiye ayrilmistir
bugiin. Bir kiiltiir endiistrisi tistiinden gelisen daha seckinci bir yapis1 var degil mi Zeki Miiren



bizdeki ornegiyle? Bir bunun daha alt katmani diye goriilebilecek arabesk modeli var. Liimpen
kiiltiirii var. Hicbir sinifsal yapiya oturamayan bir insanin biraz ortada kalmis bir insanin yarattig1
kiiltiir ve toplumsal dinamizm, kosul ve durus veya varolus s6z konusu. Bir tigiinciisii de geleneksel
kiiltiiriin kendine 6zgii bu sosyolojik yapiyla biitiinleserek bastan beri saydigimiz bugiin hala ve belki
de daha siddetlenerek devam eden bu kiiltiirel ikilemler diinyasi i¢cinde kendini ifade etme cabas1
var. Efendim, beni dinlediginiz i¢in hepinize yiirekten tesekkiirler ve saygilar sunuyorum.

Said Akc¢ura: Sayin Profesor Kahraman, ne kadar tesekkiir etsek az diyecegim bu benim kisisel
izlenimim. Gercekten bir kiiltiir ziyafeti oldu, bir entelektiiel ziyafet. Yiizyillardan Gtesinden
getirdiniz gliniimiize kadar diger yandan Batryla Dogu'yu karsilastirdiniz. Batinin degisik
asamalarindaki toplumlarindan bizim Osmanli ve Tiirkiye Cumhuriyeti donemindeki toplum
katmanlarina getirdiniz konuyu, ¢ok degisik isimleri vurguladimiz. Bunlar tabii bizim daha fazla
diisiinmemiz, daha fazla okumamiz i¢in ¢ok cok degerli uyarilar ‘stimuluslar’ diyecegim. Simdi arzu
ederseniz sizin iginde uygunsa soru-cevap kismina gecelim. Eger konuklarimizdan sormak
isteyenlerimiz varsa bize liitfen iletsinler. Ben onu buradan okuyarak size iletmeye calisacagim Sayin
Kahraman.

Hasan Biilent Kahraman: Hay hay efendim, memnuniyetle.
M. Kamil Ozkartal: Sait Bey, miisaade eder misiniz?
Said Akcura: Cok giizel olur, Sayin Kamil Bey.

M. Kamil Ozkartal: Sayin Hocam, cok tesekkiir ederim gercekten Said Bey'in soyledigi
tesekkiirlere ben de katilirim, ama soylediklerinin bazilarina tam da katildigimi soyleyemeyecegim.
Sunu da anlatmak isterim. Dogrusu bir diigiim icinde oldugumuzu diisiiniiyorum. Siz diigiimii iyice
de sikiladimiz gibi bir his var icimde ¢iinkii ¢oziilmeyecek bir konuma geliyoruz. Bizim Isik Lisesinde
galiba 8. smnifta yurttaglik bilgisi diye bir dersimiz vardi. O dersimize Miimtaz Tarhan gelirdi
donemin belediye bagkan ve valisiydi.

Said Akcura: Hatirliyorum.

M. Kamil Ozkartal: Bir Cadillac araba, Harley-Davidson 6nde arkada iki polisle birlikte gelirdi.
Bizi etkilerdi o. Soylediklerinin dogru oldugunu pesinen kabul ederdik. O derdi ki;

Said Akcura: Hatirliyorum, benim hocalarimdanda.

M. Kamil Ozkartal: “Yurttaslik -dersin ad1 o ya- yurttashk, tasada ve sevincte bir olan insanlarin
olusturdugu bir kavramdir.” Simdi, bir siiredir bakiyorum hani ben de neredeyse yetmis oldum
oluyorum ya, bir siiredir galiba yirmi kiisur yildir tasada ve sevingte birbirinden %50 ayrilmis bir
gruplar haline geldik. Agikca soylemek gerekirse dini, dini, dini birinci derecede (nasil diyeyim o
sozii) birinci derecede 6nemli kilan, ¢ikis noktalar1 sadece din olan bir grupla ¢ikis noktalar: hi¢ din
olmayan bir iki grup olduk. Halbuki 6zellikle mesela Almanya’da, Isvicre’de belki biraz da Fransa'da
en dinle ilgili olmayan, hi¢ din tamimayan, Allah tanimaz insanlar din kiiltiiriinii fevkalade bilirler,
kavramlar bilirler. Biz de o da yok yani inanilmaz bir u¢urum haline geldi bu is! Bunu ¢6zmenin
valla miimkiin oldugunu pek diistinmiiyorum. Bir kiiciik soru daha ilave etmis olayim ¢ilinkii ben bu
soruyu Profesor Mimar Sedad Hakki Eldem Hocama sorardim. O bizim i¢in Sinan’d1 sonra birkag
hocama daha sorardim cevaplarlardi, ama dogru diiriist anlamazdim. Bir donemde biraz once
gecekondudan bahsettiniz ona ek olsun diye bir donemde Edirne evleri harikadir hocam bilirsiniz.
Bursa evlerini konusmuyoruz, Erzurum evleri, Kars evleri, hele o Diyarbakir hele Mardin’deki evler,
Antalya evleri, Istanbul’dakileri séz etmiyorum bile oras1 belki payitaht diye. Oradan geldiler



Istanbul varoslarina yerlestiler. Cok cok kétii seyler yaptilar yani bu kosullarin kétiiliigiinden miydi?
Mardin’in kdyiinde cok iyi kosullar1 vardi onun icin Istanbul’a geldiler. Mardin’de harika evler
yapiyorlardi. Aym1 adamin, ayn1 Mardinlinin oglu, kizi bu evleri yaptilar. Hocalarimin hemen
tamami bu sanayilesme devrimi sirasindaki sehirlesmenin getirdigi kiiltiirstizliik diye anlatirlardi.
Pek inanmazdim. Uzun oldu kusura bakmayin heyecanlandim, tekrar tekrar tesekkiir ederim
Hocam.

Said Akcura: Kamil Bey, cok tesekkiir ederiz. Buyurun,

Hasan Biilent Kahraman: Efendim, Kamil Bey birinci sorusunun cevabini kendileri verdiler. Bu
nasil olacak bu catisma cok kotii bir yere gidiyor, dediler. Benim ona bir popiiler cevabim var.
Vereyim mi vermeyim mi diye diisliniiyorum, ama vereyim ben her seyi disa vuran, agiklikla ifade
eden birisiyim. Cumhuriyetimizin, cuamhuriyetimizin, 97. yilim1 tamamladik 98’e girdik, geciyoruz
yarin. Iki sene sonra da 100. yilim1 kutlayacagiz. Ben, cumhuriyetin 200. yilinda bu sorunlarin
tamamen ¢oziilecegi kanisindayim. Tamamen soziin gelisi olarak kullandigim bir kelimedir. Nedeni
su bize ¢ok benzeyen toplum aslinda Fransa degildir Amerika’dir. Bakin, ben demin sey soyledim
dedim ki Fransa’da kimse klasiklerimiz var m1 yok mu nedir diye sormaz. Simdi, Kamil Bey soyle
buyurdular, dediler ki; “Efendim, Fransa’da ateist adamda dinin kurallarim bilir.” %100 boyledir,
sebebini arz etmeye ¢alistim. Ciinkii kiiltiir o Ortacagda tesekkiil etmis olan dinsel ¢ekirdegin 6ziin
etrafina Oriilmiis bir ettir, bir iskelettir dolayisiyla onu bilmek zaruridir. Yani Stabat Mater
yazmamis hicbir biiyiik Bati kompozitorii yoktur. Yani Requiem yazmamis hicbir biiyiik Bati
kompozitorii yoktur. Bunlar dinsel bir ¢ekirdegi alip iste Requeim, iste Mater Dolorasa acili Meryem
bunu alip bunun etrafina biiyiik bir sanat 6rmiislerdir. Max Ernst’iin fotograflarinda siirrealist veya
Alman digsavurumcularinin resimlerinde hala bu dinsel referanslar, gondermeler mevcuttur. Biz
kendi radikalizmimiz icinde bunu erteledik, bir paranteze aldik. Fransa’da bunu aynen boyle yapti
uzun bir donem degil mi? Laiklik dedigimiz hadisenin Ferry yasalariyla Fransa’da devreye girmesi
1905-08 sonrasidir. Yani 1789’da laik olmadi Fransa o kanunlar getirdi. Aynen bizde oldugu gibi
bir merkez tarafindan o kanunlar getirdi, egitim sisteminde uyguladi, ama bugiin hala gidin bircok
lisenin iistiinde ‘lise laik’ yazar. Bir de Katolik liseleri var. Bunlarin hepsi Fransa’da milli egitim
bakanhginin kontrolii altina alinmigtir. O ayr1 bir mevzu ama onlarin dinle olan iligkisi bu demin arz
ettigim 89, 1830, 1848 III. Napolyon reformlari, Paris sehrinin yeniden yapilmasi ardindan gelen
akimlar, hareketler sonunda 1989’da 200 y1l 6nce kafasini kestikleri kraldan 6ziir dilediler ve kendi
biiytik barigmalarimi yasadilar. Muhtemelen bizde bu doniismeler i¢cinde sentezlerimizi yapa yapa,
yapa yapa ilerleyecegiz. Iste gocleri tamamlayacagiz, kentlesme biraz daha gelisecek ve biraz daha
birbirine yakisan temel isimlerde kabul goren bir kiiltiir modeli olusturacagiz. Her zaman soylerim
Nazim Hikmet dersiniz karsisina Necip Fazil1 koyarlar. Ben de her zaman derim ki Nazim Hikmet’in
karsisina Necip Fazil veya Mehmet Akifin karsisina Tevfik Fikret koyulamaz. Bunlar diinya
goriigleri, bunlar temel tercihleri, kiiltiirel kaynaklar: ve ideolojik ¢abalar itibariyle birbirine yakin
iki insan degil ki bunlar biz birbiriyle karsilastirahm. Bakin, ¢cok basit bir mantik hatasini bile bu
konuda asamiyoruz. Yani Attila ilhan’la sair olarak Nazim Hikmeti veya Melih Cevdet Anday’la
ilhan Berk’i karsilagtirirsiniz. Bunlar ayni alanda caba gostermis insanlar ama Cahit Zarifoglu’yla
Ilhan Berk’i karsilastirmak diye bir sey s6z konusu olabilir mi? Etkilenmeler olmustur o ayr.
Mallermé’den de insan etkileniyor veya insan Baudelaire’den de etkileniyor o ayr1 bir mesele.
Dolayisiyla iste bu benim catisma veya ‘Kultur Kampf® kiiltiir savas1 dedigim asamay belki biitiin bu
gelismelerle birlikte 6niimiizdeki donemde asabilecegiz. Benim gelecege doniik besledigim umut bu.
Bunun, bunun, bunun kendi entelektiiel tercihlerim dogrultusunda tartismasiz bir sekilde laik,
tartismasiz bir sekilde demokratik bir platformda ilerlemesi kosuluyla. Ben, 1991’de Kiiltiir
Bakanligina danisman olmugstum. O zaman yazdigimiz biitiin metinlerde biz demokratik kiiltiirden
soz ederdik. Bugiin demokratik kiiltiir sozli eden var m1 sokakta veya yazili basinda veya... Bu



erozyonu hazirlayan baska nedenler var. Egitim sistemimizi analitik olmaktan ¢ikarttik. Basinimizin
hali ortada, bizim kisisel olarak giindelik hayatimizda kiiltiirle iliskimiz belli. Kendi klasiklerini,
kendi bilmem veya iste Bat1 klasiklerini okuyarak yetismek sizin ¢aginizda da, benim ¢agimda da bir
zorunluluktu. Boyle bir tercihin, boyle bir kabuliin i¢inde degiliz. Ben, eski bir matematik¢i
miihendis olarak -burada Onur Hocay1 gordiim Miihendislik Fakiiltesi Dekanimiz- hala matematik
problemleriyle biraz ugrasirim. Gegen giinlerde yani son giinlerde esim de benimle ugrasiyor tabii
bunun iistiine. Bu iiniversite sinavinda ¢ikan sualleri ¢ézliyorum ya bunlarin matematikle filan ilgisi
yok! Bunlarin matematik cambazligiyla iligkisi var. Onun yanina bir 0 koyun bu boyle oldugu zaman
onun yaninda... hi¢gbir analitik yani yok! Asil diisiinceyi zorlayan, insanlar1 diistinmeye analiz etmeye
yonlendiren sorular sosyal bilimler sorulari. Bu kadar bir pasaj verip, okuyup, anlattiriyorlar.
Fransa’da hala Le Monde gazetesini alirim. Yilin belirli giinii bakalorya sinavi merkezidir, yapilir.
Bakalorya sinavinda sorulan felsefe sorular1 Le Monde gazetesinden 1. sayfasindan yayinlanmir ve
tilkenin felsefecileri bunu tartigirlar, bunlarla ilgili makaleler yazarlar. O soru dogrudur, o soru
boyledir, o sorunun cevabi sudur, budur diye dolayisiyla felsefeyi egitim sisteminden c¢ikardigimiz
zaman, analitik diisiinceyi egitim sisteminden uzaklastirdigimiz zaman boyle bir yahut bu tiirden
kiiltiir sorunlariyla karsilagsmak hele bir de kiiltiir sosyolojisini kendi dinamiklerini iist {iste koyunca
kacimilmaz. Ama bunlarin agilacagina doniik bir umut besliyorum, eski bir tabirle ummak istiyorum.
Ben de uzattim, oziir dilerim.

Said Akcura: Sayin Kahraman, kesinlikle uzatmadiniz bu diisiincenize katilamayacagim. Bu arada
saatlerce bekledigimiz sorulardan biri geldi. Miisaadenizle onu okuyacagim; soru Ertugrul Bul adl
bir sahistan “Hasan Hocam, dilinize saglik. Araba kullandigim i¢in kamerami kullanamadim, ama
esimle birlikte keyifle dinledik. Sorum su; On yillardir kirsaldan kente go¢ vardi. Cevre merkeze
geliyordu simdi de merkezden Batr’ya yogun bir beyin gocii var. Bu durum merkez-cevre catismasini
daha da uzatacak midir?” Buyurun,

Hasan Biilent Kahraman: Efendim, Ertugrul Bey bizim genel sekreterimiz. Kendilerine tesekkiir
ediyorum yeni basladilar goreve. Ben, sunu belirteyim az once ifade etmistim merkez-cevre
meselesini simdi Bati’ya beyin gocii o bambagka bir konu. Ona gelelim ama merkez-cevre arasindaki
iligkiyi Serif Mardin’in tamimlarindan sonra ben de biraz yeniledim. “Tiirk Siyasetinin Yapisal
Analizi” diye bir kitabin, kitabimn iki cildini yazdim. Uciincii cildinin birinci versiyonunu yazdim
bilmem yazar miyim yazmam miyim pehlivan tefrikasi gibi dordii de o zaman yazmak gerekecek.
Onun 1. cildinde Serif Mardin’in gelistirdigi bu merkez-cevre iliskisini sdyle yorumladim. 1970’de
Serif Bey o makaleyi Develes diye Amerikan Amerika’da bir dergide Amerikan kurum dergisinde
yayinladi. Edward Shils diye bir sosyologun kavramlaridir aslinda merkez-gevre. Onu Tiirkiye’ye
uyarladi. Ben sosyolojik degisimleri miitalaa ederek biraz bunlarla ilgili saha calismasi degil ama
saha gozlemleri yaparak soyle bir sonuca vardim. Simdi kiiresellesme ve Batilllasmanin iste Ertugrul
Bey’in sordugu soru tiiriinden Batr’ya doniik beyin gocii, zamaninda Bati’ya doniik is giicti bizi bu
sosyolojik yapi i¢cinde nasil etkiledi? Cok ilgin¢ sonuclara ulagtim. Onlar o kitapta yazmistim. Serif
Bey’e sundum, okudu kitaba bir 6ns6z yazmak istedi. Ben bundan geri durdum. Bugiin pismanim
onu kabul etmedigim icin yani reddetmedim ama boyle bir sey katiyen yapamam nasil yaparim o
ayrl. Ama o zaman kabul etmemistim onu veya iste yani uzak durmustum o tabir dogru. Sunu
soyledim ‘Artik merkezde bir cevre var, ¢evrede merkez var.” Simdi ne demek istiyorum ¢ok kisaca
aciklayacagim. Bu gocler Istanbul’'un etrafinda burada bir arada bulundugumuz dostlarimizin belki
cok azinin bildigi yeni uydu kentler olusturdu. Istanbul’'un niifusu bugiin 20 milyon mu, 25 milyon
mu bunu tartisiyoruz. 16 milyon diyen de var, 20 milyon diyen de var, 25 milyon diyen de var. Simdi
o uydu kentlerde ne olup ne bitiyor? Orada hangi kiiltiirden s6z edecegiz? Istanbul merkez yani
cografi anlamda cografya anlamindan mekan, uzam, yerlem anlaminda istanbul’da cevreler var,
cevreler var. Simdi, 6biir taraftan ben Anadolu’ya cesitli sebeplerle ¢ok gittim, bu ¢alismalar iginde



gittim. En iicra yerlerde bile yurtdisinda okumus, gelmis oralarda sanayi yapan, orada ticaret yapan
ve hic i¢ piyasayla irtibat kurmadan yurtdisiyla ticari iliskisini stirdiirenler gordiim. Bunlara bir
donem Anadolu Kaplanlar1 dendi sonra Anadolu Sermayesi dendi bu da c¢evredeki merkez. O
insanlar cok daha gelenekgi, cok daha dindar ama bu insanlarin bizim konustugumuz anlamda
klasik anlamda gelenek¢i ve dindar oldugunu diisiinmekte zor. Cocuklar1 Amerika’da okumus.
Onlarm bir boliimii benim 6grencilerim oldu. Onlarla daha yakin temasta bulundum. Dolayisiyla
bugiin bu merkez-gevre etkilesimi kendi biiyiik yataginda akmayi siirdiiriiyor, ama obiir tarafta da
merkezde degisimi olusturan bir takim cevre hareketleri var. O ylizden merkezlerdeki kiiltiirel
ikilemler daha goriiniir hale geldi. Cevrede de merkezler var. Bir climle soyleyip bitireyim aslina
bakarsamiz bu bugiiniin meselesi de degil. Benim Tiirkiye’de ben siyaset sosyolojisi yapiyorum.
Daima soyledigim, eksik buldugum, elestirdigim bir nokta var. Kentlerin monografilerinin
modernlesme monografilerini ¢alismadik. Ne demek istiyorum? Antep’e gittim, Hozat’a gittim,
Hinis’a gittim, efendim Bayburt’a gittim. Her yere gittim birtakim eczanelere girdim, bir takim
discilere girdim nereye girdimse girdim. Orada baz eski insanlarin resimlerini gordiim. Orada
gordiigim halktan farkhi. Bunlar kim? “Dedem diyor, Galatasaray Lisesini bitirmis, eczacilik
okumus, gelmis burada eczacilik yapmis.” diyor. “Ittihat Terakkinin kurucusu olmus,” diyor, “Sonra
Kurtulus Savasindan Istiklal Madalyas1 kazanmis.” diyor. Bizim Kurtulus Savasimizin diinyanin en
onemli meselelerinden biri belki Kurtulus Savasimizin sentezleri var, i¢ catismalar1 var, ama hig
siiphe yok ki Kurtulus Savas1 bu Osmanli'nin son donem, son donem teknolojik degisiminin getirdigi
bu insan tipolojisinden biiylik olciide yararlandi. Cumhuriyet devrimlerinin Anadolu’da kabul
gormesinin en azindan sosyolojik bir tabir kullanayim ‘ara konak olarak’ intermediate host olarak
transferi bu insanlar araciligiyla oldu. Bugiin de ona benzer birtakim olaylar var. Onlar daha Batici
daha demin tarif ettigim nitelikteydi. Bugiin belki biraz daha gelenekgi, belki biraz daha dindar,
biraz daha dindar ama hic siiphe yok ki daha 6ncekilerden epeyce farkli bir nitelik tasiyor. O yilizden
cevredeki merkez kendine gore bir sosyoloji gelistiriyor. Merkezdeki ¢evre biz onlar1 daha fazla
gorebiliyoruz bazen sikayet ediyoruz, yakiniyoruz merkezdeki cevre kendine 6zgii bir sosyoloji
gelistiriyor. Disar1 giden beyin gociiniin de ben bu dogrultuda bir etkinlik gosterecegi kanisindayim.
Tesekkiir ederim.

Said Akcura: Aciklamalarmiz icin tesekkiirler Saym Kahraman. Iki soru daha var ilgi artiyor. Bir
tanesi Ismail Tiirkoglu'ndan “Saym Akcura, iyi aksamlar, Sayin Kahraman’a sorum sudur:
Tiirkiye’de toplum olarak icinde bulundugumuz durumda aydin kime denir? Aydinin hala bir
misyonu kalmig midir, toplumdaki yeri nedir? Tesekkiir ederim.” Buyurun,

Hasan Biilent Kahraman: Simdi, efendim benim yazmay diisiindiigiim yiizlerce kitaptan birisi
de bu. Bu entelektiieller teorisi, belki bu konulara kafa yormaya basladigim ilk giinden beri hayatimi
etkilemis bir konudur. Bu zaman zaman bize en yakin aydin modelini iiretmis iilke olan Fransa’da
alevlenir. Tkide bir de Magazin Literatur’un iizerine bakarim, ikide birde Le Nouvel Observateur
iistiine bakarim, efendim ikide birde hatta Time dergisinin iistiine bakarim efendim ‘Fransa’da
kiiltiir bitti mi, Fransa’da aydinlar oldii mii?’ diye o kapaklarda sorular yer alir. Fransizlarda bu
konuda kendilerine acimasizdir. Simdi, soyle bir sey var. Fransa’da aydin meselesinin tarihi bu
sosyolojik anlamda Oyle yiizyillarca geriye gitmiyor. Aydin tanmimi Dreyfus Olayr’yla birlikte asag:
yukar1 canlaniyor 20. ylizyilin baginda bir de “Trahison Des Clercs” yani memurlarin ihaneti diye bir
kitabin yazilmasindan sonra bu aydin kavrami Fransa’da giindeme geliyor. Entelektiiel, biz iste onu
aldik, cevirdik bir donemde miinevver dedik. Tenvir etmek, nevr kokiinden aydinlatma kokiinden
gelir eskilerden beri... Tenvirat boliimleri vardir aydinlatma sonra Tiirkcelestirdik aydin dedik. Ona
da elestiriler geliyor vesaire zannediyorum Nurullah Atac¢’tir bunu Tiirkgelestiren bircok seyi
Tiirkcelestirdigi gibi. Fransa bu aydinlar meselesini donem, donem yasadi, ama hic siiphe yok ki
aydin kavraminin Fransa’da doruga tirmandig1 donem 1945 sonrasidir. Yani Sartre’nin varolusculuk



kavramimi ortaya atmasi, Albert Camus’yla birlikte Combat dergisinde birtakim yazilar yazmasi
sonra bu Combat’in ikisinin arasinda cereyan etmesi yani Sartre’la Camus’un birbiriyle darilmasi,
kavgaya tutusmasi ki onun sebebi tamamen Rusya’daki resmi sosyalist hareketin yani Stalinci
hareketin ikisi arasinda farkli yorumlanisidir bu. Bunu bagka tiirlii gostermek, degerlendirmek
zaman zaman soz konusu olmustur, ama ana problematik budur ve Sartre tabii esi, hayat arkadas,
partneri Simone de Beauvoir’la birlikte siirdiirdiigii yaganti biitiin bunlar aydinin Fransa’da muhalif,
uzlasmaz bir kimlik olarak tesekkiil etmesine, one ¢ikmasina yol agmistir. O kadar ki Sartre’a
biliyorsunuz Nobel’i verdikleri zaman kabul edersem elestirdigim kapitalist diinyanin bir parcasi
olurum, dedi ve reddetti. Bu aydin kimdir? Bu aydin, toplumun biitiin sorunlar1 hakkinda fikir beyan
eden, tavir alan, elestiren, muhalefet eden bir tipolojidir. Fakat sonra benim yine iistatlarimdan
Michel Foucault, bu konuyu kendi tarihsel cercevesi icinde irdeledi ve dedi ki; “Sartre’in ve
arkadaslarinin yani onemleri itibariyle o ve 6ncekiler genel aydindi yani ‘general intellectual’ demin
arz ettigim gibi her konu hakkinda fikir veren, her konu hakkinda tavir alan, tutum icine giren,
mubhalefet eden, devlete ve siyasete akil yiiriiten biiyiik bir oranla solda yer alan insanlardi. Bu genel
aydin kavrami artik bitmistir.” dedi. Yani Foucault bunu baoyle bir kii¢iik makale olarak sdylemiyor
cok analitik cesitli yorumlardan sonra Kantci aydinlanma diisiincesi ‘sapar aude’ bilmeye cesaret et
diisiincesinden hareket ederek kendini tanimlayan ve bicimlendiren genel aydin bitmistir. Onun
yerine 6zel aydin tiirii orta ¢itkmigtir yani belli sorunlar etrafinda, belli problematikler etrafinda
diisiince iireten, tavir alan, tutum icine giren insan tipi ortaya cikmistir. Simdi aydinlar yani
Dreyfus’ten beri devam edip gelen aydinlar gercekten de generalisttir yani genelcidir ama simdi bu
Foucault'nun getirdigi ve tabii, Clive Beller bircok sosyologun iizerinde diisiindiigii bu aydin tipi
diyelim ki yeni aydin tipi bir realitedir ve bugilin Sartre tiirii bir aydin bulmak zor o kadar ki
Fransizlar su lafi ederler Sartre tabii solda, Marksist biitiin hayat1 boyunca acaba Marx’la Freudu
birlestirebilir miyim diye cilt cilt kitaplar yazdi binlerce sayfa yazdi. Yani iste ben kendimi Joyce
geleneginden geliyorum dedim soziin basinda 6yle tanimladim. Sartre gelenegi deseydim daha
dogru olurdu. Jean Genet’in kitaplar i¢in bir 6n so6z yaz dediler veya Flaubert’in biitiin kitaplarini
yayinliyordu Galimard bir 6n s6z yaz dediler, dort cilt kitap yazdi. “... Delisi” diye dort biiyiik cilt su
yan tarafta duruyor. Politik olarak ¢ok sert birisiydi ve onun karsisinda da Raymond Aron vardi. O
sagda yer alan De Gaulleci birisi. Fransizlar sonunda soyle dediler Raymond Aron’la hakl
cikacagima Sartre ile yanilayim daha iyi. Onlarin aydin kabulii bu kadar igerdendi ama bugiin
Fransa’da hala elbette kendilerine filozof diyen insanlar var. Bunlar elbette aydinlar ama artik bir
Sartre bulmak miimkiin degil. Diinyanin sorunlarini bakin dikkat edin bugiin bir tek insan veya
teker teker insanlar degil artik daha yatay orgiitlenmis, daha anonim, daha sorunlar cevresinde bir
araya gelen sorunu ¢ozdiikten sonra dagilan grup hareketleri ¢oziiyor. O bakimdan bugiin artik daha
fazla Sartre tiirii bir aydinin olabilecegini s6ylemek bana cok zor geliyor. Bunu cok iiziilerek ifade
ettigimi Ozellikle belirtmek isterim.

Said Akcura: Cok ilging agiklamalar dinledik. Bu arada bir soru daha var miisaade ederseniz.
Simdi cok kisa bir bilgi vereyim. Soruyu soran ipek Cem Taha kendisi Isik Universitesi Miitevelli
Heyeti iiyesi olup ayn1 zamanda da eski Disisleri Bakanlarimizdan ismail Cem’in ki o bir kiiltiir
insaniyd1 gercekten onun kiz1 oluyor. Simdi sorusuna geliyorum. “Universitelerin kiiltiiriin
doniisiimii, evrimi ve sentezlenmesindeki rolii nedir? Tiirkiye’deki kiiltiiriin evrimindeki rolleri ne
olmustur, bugiine ve gelecege dair katkilar1 ne olabilir?” Buyurun Sayin Kahraman,

Hasan Biilent Kahraman: Efendim, tabii ben Ismail Cem Bey’le uzun bir iliski tarihi yasadim,
kendilerini yakindan tanidim. Onu once “Tiirkiye’de Geri Kalmighigin Tarihi” isimli efsanevi
kitabindan tanidim. Sonra onun ¢ikardig1 Politika gazetesinde ben ¢ok genc 17, 18 yasinda belki
birisi olarak birtakim yazilar yazdim. Sonra hayat boyle bir seydir Ismail Bey benim bakanim oldu
yani ben o zaman Kiiltiir Bakanhgindaydim. Bakanlarmn hizlica degistigi bir dsnemdi. ismail Bey ile



tabii ¢ok yakin ¢alisiyorduk o zaman onun 6ncesinde cesitli olaylar igcinde ama 6yle bir iliskimiz
bakan-danigsman iliskimizde oldu. Maalesef aramizdan cok erken ayrildilar. Tiirkiye'de icinde
bulundugu sosyal demokrat kesimde onun kadar diisiince iireten ¢ok az insan vardir belki ben onu
kendime bir ornek olarak da almisimdir. Madem siz kendisini andinmiz bende bunlari zikretmeyi bir
borg biliyorum. ismail Bey ayrica goriislerimizin uyusmadigi zamanlarda da gosterdigi biiyiik hiisnii
kabulle benim ayrica gonliimii her zaman kazanmus birisidir. Simdi, iiniversiteler meselesine gelince
aslinda Batr’'da iistiinde konustugumuz bu kiiltiir tarihi biraz da tiniversiteler tarihidir. Yani tabii
{iniversite olgusu Fransa’da veya Almanya’da veya Italya’da bash basma bir alandir. Tiirkiye’de de
yavas yavas ciltler halinde iiniversite tarihi yaziliyor. Bizim iiniversite tarihimiz kabul edelim ki
Batr'nin iiniversite tarihiyle mukayese edilmeyecek kadar kisa modern anlamda. Tamam, Istanbul
Universitesinin iistiine 1453 yaziyoruz. Ben de bunu destekliyorum keske 1353 veya 1299 da
yazabilsek ama bu ne kadar dogru bunu bilemem. Ama Cambridge Universitesinin ne zaman
kuruldugu belli ve asirlara bagh olan bir tarihten s6z ediyoruz. Yani Amerika’nin tarihi yok deriz.
Princeton Universitesinin tarihi 200 seneye yakindir, Harvard Universitesinin tarihi 200 seneye
yakindir. Belki bir siire sonra Batr’daki tiniversitelerin binlerle 6l¢iilen yaslar1 kutlanacak ama sunu
soyleyeyim bizim de elbette bir kendimize 0zgii diisiince iiretme yapimiz vardi. Bati’nin Rénesans’ini
nasil olusturdugunu biliyoruz yani antik Yunan felsefesi metinlerinin Arapgaya ¢evrilmesi bunlarin
Endiiliis Emevileri araciligiyla tartisilmasi ve onlarin tekrar bu defa Arapcadan Latinceye ¢evrilmesi
bize Ronesans’ getirdi. Dolayisiyla Bat1 felsefe tarihi okunursa, Bat1 matematik tarihi okunursa
bunun Dogu felsefe ve matematik tarihiyle ne kadar i¢ ice oldugu belli ama teknoloji temelli (iste o
yiizden konusmamda da onu c¢ok vurguladim!) teknoloji temelli 6n almalar, ilerlemeler ortaya
ciktiktan sonra bu tarihler unutulur. O zaman o tarih kendi bilimcilerinin, scientistlerinin
aragtirmalarina terk edilir. Tiirkiye'nin, Osmanli’'nin son doneminde baslayan dariilfiinun tarihi ve
ondan sonra cumhuriyetle birlikte baslayan iiniversite tarihi elbette daha diinkii bir tarih. iste biz
burada cumhuriyetin 97. yihm kutluyoruz. Benim oOmriim bunun 63, 64 senesini yasad.
Cumbhuriyetten once yasayanlarla da ben dostluk, ahbaplik da ettim. Yani bazen simdi bakarim
dogumu mesele Wikipedia’da Osmanli Imparatorlugu der. Benim yani beraber oturdugum
kalktigim birtakim insanlarin bu sekilde tamimlanmasi tabii beni sasirtiyor, ama bizdeki iiniversite
tarihi daha yok denecek kadar yakin. Ama bir tek sey soyleyeyim gecen yil 10 Kasim’da
tiniversitemizde bir konferans benden istemislerdi. Onu, o vazifeyi yerine getirirken iizerinde ¢ok
yillardir calistigim Alman Yahudi hocalar konusunu anlattim. Bu konuyu ben yillardir irdelerim. Bir
tarihte Princeton Universitesinde sey Sabanci Universitesinde gelmis bir hocamiz bu konuda ¢ok
onemli biiyiik bir kitap ta yazdi. Bu hocalar, bu hocalar, hic siiphe yok ki dariilfiinun reformundan
sonra tamam cok ac1 yanlar: vardir o isin ama o reformdan sonra bize modern tiniversiteyi hediye
etmiglerdir. Beni mazur goriin bu sekilde bir tanimda bulundugum icin ama ne soyledigimi
biliyorum eger denk gelseydi demin adini zikrettigim Walter Benjamin Tiirkiye'ye gelecekti
yazismalar1 burada. Eger denk gelseydi Einstein Tiirkiye’ye gelecekti yazigmalar1 ortada. Onlar
gelmediler ama kendi alanlarinda diinyaya ekoller, teoriler armagan etmis insanlar iiniversiteye
geldiler. Yani bunlar fen bilimlerinde, bunlar tip bilimlerinde, bunlar beseri bilimlerde geldiler ve
Tiirkiye'deki bilimsel diisiincenin doniismesinde, analitik diisiincenin gelismesinde iiniversitenin
bir toplum kurumu olarak bu bahsettigimiz kiiltiirel yapilar1 hazirlamasinda rol oynadilar. Simdi
ayrintiya girip vakit almak istemem, ama bu hocalar yazin iiniversiteyi kapatmazlardi. Universiteyi
Anadolu’ya tasirlardi, Anadolu’da egitim yaparlardi ve o konferanslar araciligiyla o insanlara bir
bilgi, bir 151k gotiirmeye calisirlardi. Geceleri tiniversite kapanmazdi. Geceleri gene konferanslar,
seminerler diger calismalarla iiniversite gece yarilarina kadar kalirdi. Bugiin her ilde bir iiniversite
acilmasmi ben destekleyenlerdenim iiniversite hocas: olarak acilmasm mu diyecegim! Oyle bir sey
soyleyebilir miyim ama bu acilan tniversitelerin nitelik problemlerinin hepimiz farkindayiz,
hepimiz farkindayiz. Sadece Anadolu’da acilan iiniversitelerde degil Istanbul’daki 80 sayis1 80’i



bulmus ge¢mis degerli rektoriimiiz burada iiniversitelerinde nitelik problemlerinin farkindayiz.
Dolayisiyla iiniversitenin Tiirkiye’de diistince hayatinda, bilim hayatinda rol oynamasi icin, etkin
olmasi i¢in bence biraz daha 6niinde gidecegi yol var. Bu tek basina iiniversitenin ve iiniversite
hocasinin yapacag1 bir is degil. Bu ayni zamanda demin baz eksiklerine degindigim egitim
politikasinin bir sonucu. Yalniz bir sey soyleyip bitireyim iiniversitedeki bilim adamu iste biraz
Foucault'nun tarif ettigi gibi 6zel aydin m1 olacak yoksa kamusal entelektiiel mi olacak yani public
intellectual mi1 olacak? Benim bu konudaki goriislerim farklidir. Ben her iiniversite hocasinin aynm
zamanda bir kamu entelektiieli olmas1 gerektigine yiirekten inanirim. Kendi bilimsel ¢alismasini
konuya en uzak insana bile onun anlayacag dille anlatabilmesindeki zorunluluga inanirim. Bunlar
da tiniversite hocalarinin tiniversite yapilarindan bagimsiz olarak kendi i¢lerinde duyacaklar1 bir
ihtiyacin ve bu ihtiyaci topluma gotiirmenin yontemi olarak eger benimsenir gelisirse bu c¢ok kisa,
bu cok kisa tarihimiz belki daha kisa bir siirede daha uzun bir yol, daha biiyiik genis bir yol alabilir.
Tesekkiir ederim.

Said Akcura: Ben de izleyiciler adina miisaadenizle konusayim, yorumlarimiz i¢in, diisiinceleriniz
icin cok, cok tesekkiirler. Az da olsa birka¢ sorunun bir konferansta ortaya ¢ikmis olmasi sevindirici,
umut verici. Umarim ileriki konferanslarda da daha fazla sorular sorulur. Bakin, acilig
konusmasinda ne demisim Sayin Profesor Kahraman, ‘Biz konferanslarin 49. suna ulastik. Bir
yandan kiiltiiri paylasmak diger yandan da cevre egitim kurumlarina ornek olmak
diisiincesindeyiz.” Iste bu, bu cok 6nemli! Bu tiir toplantilarin diger iiniversitelerde yayllmasimi ama
ozellikle nitelikli olmasini, nitelikli olmasi sizde bunu vurguladimiz. Cok tesekkiirler bu son derece
onemli. Iste o herhalde toplumdaki genel kiiltiiriin az da olsa artmasina katkida bulunur aksi halde
bizim de devam etmemiz ¢ok zor olacak. Cok giizel bir konferans oldu, ¢ok yararh oldu. Bu adeta bir
entelektiiel ziyafetti Sayin Profesér Kahraman size ¢ok tesekkiir ederiz. Bu, burada kalmamali. Ben
cok iyi hatirliyorum birkac hafta evvel Sayin Sevgili Attila Ilhan’ okulumuzda anlatmistiniz 15. 6liim
yildontimii dolayisiyla. Ben o giinlerde dikkatle gazetelere baktim. Bir giin 6ncesi, o giinii ve ertesi
giinii olarak ne yazik ki baktigim gazetelerde bir yaziya, bir fotografa rastlamadim! Halbuki sizi
dinlemis olsalardi eminim bir¢ok kose yazari deginecekti. Daha evvel kiiltiir merkezlerinde mesela
Caddebostan’dakini hatirliyorum birka¢ sene once ¢ok giizel bir kutlama oldu. Bu yapilmasi
gerekendi. Samyorum Attila Tlhan’a kars: haksizlik ettik. Iste bu kiiltiir eksikliginden kaynaklaniyor,
diyorum. Bunu 6zellikle vurgulamak istiyorum. Bu arada sizin de bu konferanslara kurumumuzda
sadece iiniversitede degil okullarda, vakfimizda da devam etmesini diliyorum, diliyoruz. Tekrar
tekrar tesekkiirler bizi aydinlattiniz. Ben beynimde adeta yar1 uykuda olan noronlarin yani o beyin
hiicrelerinin 1s11damaya basladigin1 su anda hissediyorum. Sag olun.

Hasan Biilent Kahraman: Efendim, ben de liitfedip davet ettiginiz igin tesekkiir ederim.
Katilmcilar arasinda oOgrencilerim, dostlarim var hepsine teker teker tesekkiir ediyorum.
Vakfimizin, liniversitemizin yoneticilerine onlarin bazilarini goriiyorum muhtemelen bazilarini da
gormiiyorum onlara tesekkiir ediyorum liitfedip bu gec saatlere kadar kaldilar. Bundan sonraki
konferanslarda dinleyici olmay1 ve soru sormay1 séz vererek bende burada bu konferansi
kapatiyorum herkese tekrar tesekkiirler ederek, iyilikler dileyerek.

Said Akcura: Sayin Kahraman, dinleyici olarak dediniz ben de size giizel bir haber vereyim, miijde
vereyim. Simdi, Kasim ayinin programi bugiin biraz daha netlesti. Bogazici Universitesi Emeritus
Profesorii Sayin Zafer Toprak, 10 Kasim Sali aksami saat 18:00’de bize son cikan kitabin1 odaga
alarak cumhuriyetin evrim felsefesi ve Atatiirk iizerine bir konferans verecek. Bunu da hepinize
duyurmak, paylasmak isterim. Siz sayn izleyicilerimize de saygilarimi sunuyorum ve iyi aksamlar
diliyorum.



Hasan Biilent Kahraman: Iyi aksamlar, efendim.

*** Video burada sona eriyor. ***



