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Ersin Kalaycioglu: Degerli Meslektaslarim, Sevgili Ogrenciler, 10 Kasim 1938’in iizerinden 66 yil
gecti. 22 yildan hesaplarsamiz tam 3 kusak. O tarihte kaybetmis oldugumuz Cumhuriyeti'mizin
kurucusu ayni zamanda ilk Cumhurbaskanimiz Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ashinda bugiiniin
olciileriyle kisa sayilacak olan bir 6mre son derece etkileyici bir siyasal ve askeri kariyer sigdirmistir.
Suriye’de, Libya’da, Sofya’da, Karlsbad’da bugiin Cek Cumhuriyetinin bir kenti olan Karlsbad’da
gecen genclik yillari, farkl siyasi ve askeri faaliyetler icerisinde gecen genclik yillar1 ve bunlarin
kendisine kazandirmis olduklar1 deneyimleri, oradaki izlenimlerini hayat1 boyunca unutmamais ve
bunlardan ders almay1 bilmis bir kisilik olarak karsimiza cikar. Aym sekilde Harbiye yillarinda
baslayan siyasi olgunlasmasi ve Ittihat Terakki Cemiyeti icerisinde, daha sonra kendi basina
Suriye’de kurdugu kiiciik bir dernekte, daha sonra 31 Mart Vakasi’'nda, Balkan Savasi’'nda, I. Diinya
Savasi'nin Canakkale ve Suriye Cephelerinde yeni baz1 deneyimlerle zenginlesir. Bircok gelismeyi,
siyasi adimi, dogru veya yanlis olarak atilmis olan askeri adimy, verilen kararlarin maliyetlerinin ne
oldugunu bizzat yasayarak yani en dogru sekilde 6grenmistir. Bunlar1 da hayati boyunca
unutmadigini gormekteyiz. Bu perspektifin vermis oldugu bir anlayis ve vizyonla kendisini Kurtulus
Savasi icerisinde bulmustur. Basladigi noktada savasin kazanilma sartlar1 olanaksiz denebilecek
derecede diisiiktiir. Bu tarihte savasa katilma azminde olan bir millet s6z konusu degildir.
Dolayisiyla komutanlarindan Ismet Inonii'niin tabiriyle “Sabah asker aldiklarimiz, aksam
kaciyorlar. Herkes bize karsidir. Millet de bize karsidir.” Birinci Indnii Savasi sirasinda alimmuis olan
notlarda gosterilmis olan durum savasma azmi olmayan bir halk ile son derece miicehhez ordulara
kars1 direnmek gibi bir hedefle yola ¢ikildigini gostermektedir. Onun i¢in bu konuda yapilmis olan,
elde edilmis olan Kurtulus Savagi’ma gelinmis olan nokta inanilmaz gibi goziilkmektedir.
Muhtemelen bu niikteyi esi Latife Hanmim belirtmistir. Cok ender yapmis oldugu soylesilerden
birinde Atatiirk kendisine soruldugunda Latife Hanim: “Birkac kirik tiifek ve cakaralmaz topla
miicehhez ordular1 yenen bir adamdan bahsediyoruz.” Miithis bir bagar1 oykiisii oldugunu buradan
cikartabiliriz. Ancak bu basarilarin yani sira Kurtulus Savasi cok onemli deneylere de firsat
vermistir. Burada ayni zamanda bu savasa goniillii olarak katilmamanin nedenlerini algilayabilmek
ve gorebilmek firsatimiz olmugtur. Saltanatin oynadigi rol, hilafet makaminin nasil kullanildigi, 19
tane son derece etkili isyan ve bu isyanlarla ayni sekilde Yunan ordusuyla, doguda Ermeni
birlikleriyle, giineyde Fransizlarla yapilan o miicadele kadar belki onlardan daha fazla i¢ kaynak
kullanilarak miicadele etme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Bunlarin hepsi deneyim olarak veya eski
deyimiyle tecriibe olarak kenara kaydedilmis gibi goziikmektedir. 1922’de Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin basit bir karari ile saltanatin kaldirilmasi daha sonra hilafetin ilgasi, tekke ve zaviyelerin
bu arada ortadan kaldirilmasi, medreselerin kapatilmasi ve nihayet 1928 Anayasa degisikligiyle
laikligin bir anayasa ilkesi olarak cumhuriyete dahil edilmesi. Bu tiir gelismelerin dogal sonucu
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olarak ortaya ¢ikmistir. Yani bir anlamda sultan ve hilafet kurumu halife olarak ayricalikli. Onun
etrafinda birlesmis olan kitleler Kurtulus Savasi'nda oynadiklari rol ile savas sonunda kaybeden
tarafta olma ve Kuva-yi Milliye’ye karsi savasmis olma keyfiyetiyle kars1 karsiya kalmislardir.
Dolayisiyla mesrutiyetlerini bitirme ve burada tasfiye olmalar1 da gayet dogaldir. Onu disindaki
Kuva-yi Milliye basta Gazi Mustafa Kemal ve arkadaslari olmak iizere karsilarindaki bu i¢ giicii casus
olarak kabul etmisler. Kendilerini vatan haini olarak gormiisler ve o sekilde muamele etmislerdir.
Onun icin o tarihten itibaren bugiine kadar stirmekte olan laiklik politikalarinin cok konusulmayan
ve dillendirilmeyen bu ozellik Tiirkiye’deki laiklik gelisimine son derece 6nemli bir damga
vurmustur. Daha once ulasilmasi miimkiin olmayan bir diizleme tasimistir. Ancak ozellikle 18.
ylizyildan itibaren Osmanh Imparatorlugu icerisinde diinyevilesme olay1 son derece kolay
gozlemlenebilir bir sekilde gelismistir. Nitekim 1920’lere gelmis oldugunuzda biiyiik oOlclide
diinyevilesmis bir yapiyla kars: karsiyaydik. Yani din kurumunun etkisinin geriye diismiis oldugu,
bir tek evlenme ve bosanma gibi 6zel hukuk alaninda kadilarin karar verdigi ve seriye
mahkemelerinin bulundugu diger biitiin mahkeme alanlarinin laiklesmis oldugu basta ceza kanunu
olmak tizere, ticaret kanunu olmak iizere bir yapiyla karsi karsiyaydik. Aym sekilde egitimde ayni
biiyiik olciide laiklesme s6z konusu olmus. Din egitimi verilmeye devam etmis. Medreseler bir
olciide korunmus ama medreselerin hem giicii hem sayginlig1 biiyiik ol¢iide ortadan kalkmig bir
halde. Dolayisiyla bu kurumlarin tasfiyesi herhangi bir direncle karsilasmadan olabilmistir. Bunun
bu sekilde olabilmis olmasinin baska bir aciklayabilecek bir unsur da yoktur. Dolayisiyla o tarihten
bugiine kadar siirmiis olan ve aym giicle siirmekte olan laiklik politikalar1 son derece giiclii tarihi
kosullara oturmaktadir. Aym1 zamanda onemli bir siyasi miicadelenin sonunda olusmus bir
gercekliktir. Bu bakimdan geriye dondiiriilmesi fevkalade zordur, hic¢ kolay bir adim degildir. Ve
bunun isterseniz rasyonel bir tartismayla falan da yapilabilmesi miimkiin degildir boyle bir siyasi
tarihi ve kiiltiirel gerceklikle kars1 karsiya oldugumuz i¢in. Laiklik ve ona dayali olan ozgiir diisiince
birime sayg1 ulusal kimlige dayali diinyada sayg1 uyandiracak bir siyasal yonetim bi¢imi, hiikumet
etme sekli ve buna dayali bir hitkumet uygulamasi temel olarak Gazi Mustafa Kemal’in bize birakmig
oldugu mirasin 6nemli unsurlaridir. Bunun yani sira gercekeilige dayanan bir dis politika aym
cercevenin bir parcasi olarak kabul edilmektedir. Nitekim gormiis olduklar1 ve yasamis
olduklarindan o6zellikle Balkan Savasi gibi cok biiyiik yanilgi ve yenilgileri iyi degerlendirilmis
olmasindan kaynaklanan bir gercekeilik dis politikada biiylik 6l¢lide damgasimi vurmustur. Sik stk
elestirilmesine ve tartisilmasina karsin dis politikada ciddi bir degisiklik Tiirkiye’de bugiine kadar
yapilmamistir. Ancak sunu da gayet iyi biliyoruz ki; Tiirkiye hem Gazi'nin hayati sirasinda hem 1938
sonrasinda Kore ve Kibris miidahaleleri disinda hicbir sekilde savasa katilmamis. Geng niifusunu
orada burada etmemeyi basarmistir. Ayn1 nefesle Irak konusunda da sagduyulu davranmayi
becerebilmistir. Dolayisiyla bu mirasin da kiicimsenemeyecek bir icerikte oldugunu kabul etmemiz
gerekir. Tesadiifi degildir. Son derece giiclii temellere oturmaktadir. Gazi'nin vefatindan itibaren
gecen 66 yil ve 3 kusak boyunca Tiirkiye cok onemli iki atilim yapti. Tabii benim sahsi
degerlendirmem. Bir tanesi; demokratiklesme adimidir. Dogrudan dogruya Ismet in6nii'niin ve bir
olciide Celal Bayar'in dirayetinde aramamiz gerekiyor bu adimi. 1945te bu adimi atmak icin dis
kosullar ve i¢ kosullar mevcuttu. Tersine dediginizde zaten bunu incelemektesiniz. Meslektaslarim
arastirmalarinda halad zaman zaman bu konulara bakmak ihtiyaci duymaktalar. Ancak bu adim
atma zorunlulugu yok. Tercih olarak ortaya cikmis. inénii ve Bayar bu tercihi yaptilar. Riskti ve
riskin biiylik oldugunu daha sonra gecirdigimiz 3 askeri darbeyle gordiik. Burada tabii esef
duyabilecegimiz kisim kendi i¢ dinamiklerimizle demokrasiyi pekistirememis olmamizdir. Maalesef
ancak Avrupa Birligine giris hedefi konulabildigi ve o miizakerelere baglama insiyakiyle hareket
edilebildigi bir asamada cok ciddi reformlar yapabilmeyi goze aldik. Bunlarin kendi ic
dinamiklerimizle yapabilmeyi tercih ederdik. Ama bu tiir siirecler cok uzun oluyor ve o kadar
zamana sahip olmadigimiz kamsindayiz ve bu da acikca goriiniiyor. Ikinci 6nemli atilim; daha 6nce



devletcilikle baslamis olan sanayilesmeyi kapitalist bir piyasa ekonomisi cercevesinde yapmaya
calismak olmustur. 1950’lerde Celal Bayar, Adnan Menderes ikilisi bu politikalar1 hayata gecirmeye
calismislardir. Bunun bir tamamlayici bir unsuru veya eski tabiriyle miitemmim ciizii kentlesmedir.
Gerek sanayilesme gerek kentlesmede ayn1 demokraside oldugu gibi cok biiyiik zikzaklar yasamaya
devam ediyoruz. Sanayilesmeyi giiclii temellere oturtabilmis degiliz. Burada zaman zaman geriye
diismekteyiz. Biiyiik krizler gecirmekteyiz. ki karsilashrma yapmamiz bizim ne durumda
oldugumuz acisindan cok onemli baz1 noktalar1 bize gosterecektir. Bir tanesi; 1940’larda yola
ciktigimizda demokratiklesme ve sanayilesme icin 1940’larin sonunda yola ciktigimizda komsumuz
Yunanistan’da i¢ savas vardi. Ekonomisi harapti. Tiirkiye milli gelirinin kisibagsina diisen milli
gelirinin dortte {icii diizeyindeydi. Bugiin Tiirkiye’de milli gelir nereden bakarsaniz bakin 7.000
dolar, 8.000 dolar civarma cikiyor. Bazilarimiz Sayin Pakdemirli gibi inanmirsaniz 10.000 dolara
cikiyor. Bugiin Yunanistan'in 16.000-20.000 dolar aras1 tahminlerine ulasamiyoruz. Ikincisi; 1950-
53 arasinda kurtarmaya gittigimiz Kore’'dir. Giiney Kore bugiin 27.000 dolar kisi basina gelir
diizeyindedir. Bizim gelir diizeyimiz daha onceki tahminlere 7.000 dolar civarindadir. Harap olmus
bir savas ekonomisinden 1953’ten 2003’e kadar gecen 50 yil zarfinda Kore 157 dolar kisi basina
gelirden 26.000 dolar kisi bagina gelire ulasmis. Biz bir seyi yanlis yapmisiz. Bu son derece aciktir.
Dogal olarak bunun kiiltiirel, iktisadi, siyasi nedenleri vardir. Derslerinizde bunu inceliyorsunuz.
Meslektaslarim arastirmalarinda bunlara bakiyorlar zaten. Ama burada 6nemli olan sudur. Bunlar:
kendimizi demoralize etmek icin degil. Hatalarimizin ne oldugu bulmak ve diizeltmek igin
bakmaliy1z. Oyle zannediyorum ki Gazi Mustafa Kemal hayat1 boyunca bunu yapmisti. Ruhu sad
olsun.

Sunucu: “Imparatorluktan Cumhuriyete Kesinti ve Siireklilik” konusmasi icin Doc. Dr. Asim
Karaomerlioglu'nu sahneye davet ediyorum.

M. Asim Karadémerlioglu: Giinaydin, Degerli Rektor, Miitevelli Heyeti Uyeleri, Meslektaslarim,
Sevgili Ogrenci Arkadaslarim, Bugiin énemli bir giin. Atatiirk’iin 6liim yildéniimii bu vesileyle
Hoca’'mizla Tiirkiye iizerine derin gozlemlerde bulundu. Belirli degerlendirmeler yapti. Ben de
sizinle benden de bir konusma yapmam istendi. Ben de Oyle sizi ¢ok sikacak degilim ama baz
acilardan ilging bulabileceginiz belki daha 6nce ¢ok fazla diistinmediginiz baz1 konular: sizlerle
olabildigince kisa bir sekilde paylasmak istiyorum. Konumuz Imparatorluktan Cumhuriyete gecis.
Simdi; genellikle ¢ok tarihgiler olarak biz genellikle ‘kesinti’ ve ‘siireklilik’ kavramlar: iizerine
diisiiniiriiz, bakariz. Degisik donemlestirmelerde bulunuruz iilkelerin tarihinde bazen ekonomik
acidan, bazen siyasal acidan. Ama cumhuriyete gecis 1923 donemecinin ne oldugu aslinda cok da
net anlagilamiyor. Baz1 acilardan bunu anlamak da miimkiin. Aslinda ilk donem tarihg¢ilerimize
baktiginmizda onlarda bir kesinti kavrami ¢ok 6ne ¢ikar. Yani cumhuriyet imparatorluktan bambagka
bir seydir. Neredeyse onun devami bile degildir. Daha sonraki tarihg¢ilere baktigimzda aslinda
Tiirkiye’de imparatorluktan cumhuriyete geciste bir siireklilik de oldugu aslinda cumhuriyet her
seyin cumhuriyetle gelmedigi temalar1 islenir. Unlii Prof. Tark Zafer Tunayanin eserlerini
incelediginizde mesela aslinda Tiirk modernlesmesi denilen seyin koklerini Osmanliya da gider.
Biraz once Ersin Bey Rektoriimiizle ashinda 6rnegin diinyevilesme problematiginden bakildiginda
Osmanlinin son doneminde diinyevilesme laiklik meselelerinde belirgin bir yol kat edildigini
cumhuriyetle artarak ve daha da ivmelenerek siirdiiglinii belirtmisti. Ben de burada iste baz
acilardan, bazi acilardan imparatorlukla cumhuriyet arasindaki kesinti ve siireklilik meselesine bazi
acilardan bakmak istiyorum. Birincisi; 1920’lerde ve 30’larda Tiirkiye tarihi iizerine yazilan, ¢izilen
seylere baktiginizda kesintiye vurgu goriirsiiniiz. Yani burada hakikaten son derece o0zgiin,
bambaska bir sey yapildigini. Bunu anlamak miimkiin. Ciinkii her yeni siyasal iktidar kendi
biricikliginin, kendi 6zgiinliigiiniin altin1 ¢izer. Buna vurgu yapar. Yine dis basina baktiginizda yani



ne bileyim ornegin ‘The New York Times’ gibi gazetelerde Tiirkiye lizerine ne yazilmis 1920’ler de
baktiginiz zaman onlarda hakikaten burada cok yeni bir sey oldugunu soylerler. Bunu da anlamak
miimkiin. Simdi; benim yapmak istedigim bazi acilardan siireklilik ilkesi kavramlarina bazi kriterler
acisindan bakmak ve olabilecekse de bir degerlendirmede bulunmak. Osmanhdan farkli bir cografya
lizerine oturuyor tabii ki merkez Anadolu korunuyor. Ama son derece onemli bir takim bolgelerini
kaybetmis durumda yani sinirlarin yeniden cizilmis oldugu bir diinyayla karsi karsiyasiniz. Bu son
derece farkl. Ciinkii birtakim bélgeler hinterlandin1 kaybediyor. Ornegin bir takim demiryollarimiz
artik sizin eskiden sizin icin ashinda eskiden dogal sinirlar1 olan dogal sinirlar olarak telaffuz
edebilecegiz bir takim seylerin yeni simirlar soz konusu oldugunda tellerin altindan eski dogal
ekonominin siirdiiriilmesi gibi diistintilebilir. Dolayisiyla cografya olarak farkli bir cografyayla karsi
karsiya oldugumuz ¢ok kesindir. Demografik olarak baktiginizda yani niifus acisindan baktiginizda
cok daha biiyiik bir kesintiyi niifus acisindan goriiyorsunuz. 1913’iin Osmanh Tiirkiye’siyle 1923’in
Cumbhuriyet Tiirkiye’si birbirinden bu agidan ¢ok radikal sekilde farklidir. Yani niifus hareketleri ve
niifusun gelisimi acisindan baktiginiz zaman ¢ok farkli bir yapiyla karsi karsiyasiniz. 1913’te her 5
kisiden birinin gayrimiislim olarak yasadigi Osmanh topraklarinda 1923 yillar1 yani ilk 10 yillar:
Osmanl Tiirkiye’sinde niifus hareketlerinin inanilmaz boyutlara ulastig1 bir donem. %25 civarinda
kentlesmenin goriildiigii bir yer iken bu oran %17-18’lere diisiiyor. Yani baktigimiz zaman
Cumbhuriyet Tiirkiye’si gen¢ Osmanh da maalesef daha az kentli bir yap1 arz ediyor. Bunu sunun
icinde soylemek miimkiin 1923’iin kosullarina baktiginizda ne kadar zor ne ile sarsiliyor. Yani
niifusun bilesiminin, niteliginin bu denli kisa zamanda, bu denli radikal bir sekilde doniisiime
ugradig1 cok az yer ligte birinin go¢gmen oldugunu goriiyorsunuz. Yani go¢meni burada tirnak
icerisinde kullaniyorum. Yani 6rnegin Balkanlardan gocen Tiirk Miisliiman aileleri kastediyorum,
Arap topraklarindan gogen. Dolayisiyla iilke icine giren ve c¢ikan niifus agisindan baktiginizda
degisik bir malzemeyle karsi karsiyayiz. Yine kesinti ve siireklilik meselelerine hukuki agidan
baktigimiz zaman liderlik kadrosuna baktigimizda liderlik kadrosuna baktigimizda Mustafa Kemal
Atatiirk ve onun kusagina baktigimiz zaman neler gorebiliyoruz? Kesinti ve siireklilik vardir. Yani
cumhuriyetin yonetici kesimiyle, yonetici elitiyle Osmanlh gen¢ doneminin yonetici eliti arasinda ve
Istanbul dogumlu ailelerden gelmektedirler. ismet Inonii, Malatya’dan biliyorsunuz ama istatistiken
baktigimz zaman cok biiyiik 6lciide Balkanlarda dogmus ya da Istanbul’da dogmus kentli ve orta
sinif ailelerden geldigini bu kusagin goriiyorsunuz, gézlemliyorsunuz. ideolojiye baktiginiz zaman
yani diisiince diinyasina baktiginiz zaman kesinti ve siireklilikleri nerede goriiyorsunuz? Bir kere;
Cumbhuriyet Tiirkiye’si kendisine bir modernlesme perspektifi ediniyor. O agidan bakildigi zaman
hem devletin hem de toplumun modernlesmesi Ittihat ve Terakkiden cumhuriyet aydinlarma bir
siireklilik arz ediyor. Yani 1839’larda baslayan Tanzimat doneminde baslayan modernlesme prosesi,
modernlesme siireci Batr'y1 yakalama hatta Bati’y1 gegme muasir medeniyet seviyelerine ulagsmak
gibi biraz tepeden, biraz elitist bir modernlesme anlayisinin Tanzimat'tan Cumbhuriyet’e bir
siireklilik arz ettigini goriiyorsunuz. Yine Osmanlinin ge¢ donemindeki devleti kurtarma ideolojisi
bir anlamda cumhuriyette var olan devleti koruyarak, kollayarak yasatma ekseninde devam ediyor.
Ancak yine de soyle bir fark oldugunu ben en azindan diisiiniiyorum. Osmanli gecis doneminde
ornegin tinli Jon Tirk idoli Ziya Gokalp Bey’i incelediginiz zaman onda hi¢ soyle bir ikilem aym
zamanda sentez ¢abasi var idi. Yani bir yandan bir hars var idi. Hars bize ait olan daha bildik seyler
idi. Bir yandan da medeniyet var idi. Medeniyet evrenseldi. Ziya Gokalp Bey icin bir yandan Islami
Dogu felsefesi ve medeniyeti ile kopriileri atmayacaksiniz. Bir yandan da kendi yerel seylerinizi
kullanacaksiniz. Ayn1 zamanda Batinin da evrensel degerlerini alacaksiniz, ama harsimizi da
koruyacaksiniz. Dolayisiyla yerel ile evrensel arasinda bir sentez yapma ¢abasi var iken cumhuriyetle
beraber aslinda Orta Dogu Islam ve oradan gelen bir takim geleneksel degerlerin daha fazla elestiriye
tabi tutuldugunu goriiyorsunuz. Yani ge¢ Osmanhdaki ideolojik anlamdaki bu sentez yerini daha
biraz bazi diisiiniirlerimizin siiper Batililagsma dedigi bir eksene gidiyorsunuz. Dolayisiyla bir



Batililasma, bir laiklegsme, diinyevilesme, sektorellesme Osmanli son doneminde hi¢ kuskusuz var.
Ama orada bir sentez de var. Cumhuriyet artik bunlari boyle eklektik olarak alamayacagimizi muasir
medeniyetin gereksinimlerini hi¢ siiphesiz bir biitiinliik igerisinde almamiz gerektigini soyliiyor.
Dolayisiyla baktiginizda hakikaten yapilan bir takim reformlar 6rnegin Tevhid-i Tedrisat Kanunu.
Simdi; tabii bize yani egitimin, 6gretimin birlestirilmesi bize aslinda ¢ok basit bir seymis gibi geliyor.
Ama Osmanh emperyal yapisini diisiindiigiiniiz zaman ve o emperyal yapi icerisinde liniter olmayan
cok farklh bir egitim, egitim modellerinin, kurumlarmin beraber yasadigini gordiigiiniizde egitimin
standartlasmasinin sekiilerlesme acisindan, modernlesme acisindan ve ondan da cok daha 6nemli
bir ulus devlet kurma, bir ulus insasi acisinda son derece 6nemli oldugunu goriiyorsunuz.
Dolayisiyla ideolojik anlamda aslinda bir yandan evet, bir modernlesme var. Evet, Osmanli aydinlari
da pozitivizme, bilime son derece dnem veriyorlar. Ancak Cumhuriyetle beraber burada 6nemli bir
ivmelenme oldugunu ve diinyevilesmenin toplumsal hayatta da cok daha fazla kok saldigini 6zellikle
de kadinlarin daha cok da kentli kadinlarin yasamina baktigimiz zaman burada c¢ok biiyiik bir
doniisiimiin gerceklestigini ve Tiirkiye'nin modernlesmesinde cok onemli bir ugrak oldugunu
gozlemek miimkiin. Son olarak kimlik politikas1 agisindan baktigimizda burada ne goriiyorsunuz,
diye sorarsaniz. Burada ben 6nemli bir farklilik var. Yani su anlamda bir farklilik var. Osmanli sonug
itibariyle ¢ok uluslu, ¢ok dilli, cok dinli emperyal bir yap1 ve bu emperyal yapinin igerisinde Tiirk ve
Miisliiman, Tiirk veya Miisliiman diyelim unsurlara baktiginiz zaman cumhuriyet 6ncesinde biiyiik
oOlciide birincil kimlik olarak insanlar kendilerini dinsel tamimlamaktadirlar. Yani evet, Batih
yasiyorlar, belki sekiilerler, belki diinyevilesmis durumdalar biiyiik oOlciide diinyevilesmis
durumdalar ama siz 19007lerin basinda hakikaten bir Istanbul’daki bir Miisliiman kokenli
Miisliiman ve Tiirk etnik kokenli diyelim ki birisine “Kimsin sen?” dediginiz zaman onun verecegi
cevap cok muhtemelen “Once Miisliimanim sonra da iste Tiirkiim, suyum buyum artik her neyse”
dolayisiyla birincil kimlik diizeyinde hi¢ kuskusuz daha bir iste iimmet toplumunu anlattiran
Osmanlinin millet sisteminin baskin oldugu ki; o sistem kimliklerin daha ¢ok dinsel olarak
belirlendigi bir donem. Cumhuriyet ise sunu yapmaya calisiyor. Birincil kimlik acisindan Tiirk
milliyetciligini, Tiirk kimligini 6ne ¢ikarmaya calisiyor. Aslina bakarsaniz yani 1911°den savaslarin
basladigi donemden daha dogrusu 1908 Jon Tiirklerin ideolojisi Osmanlic1 bir ideolojidir. Bir
Osmanl yaratmaya calisir. Fakat hem {ilke icinde hem iilke disindaki gelismelerle beraber hem
Ittihat ve Terakki hem de cumhuriyet iizerine kuran kusak biiyiik 6lciide Tiirk milliyetciligini
benimsemeye calisiyor. 1920’lerin basinda yani “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene” derken bazilarimizda
bunu biraz da etnik vurgulayisi oldugunu diisiinebilir. Ancak aslinda soylenmek istenen biraz da su;
“Ya Tiirk olmak cok kotii bir sey degil. Bundan gurur duyabiliriz yani ‘Ne Mutlu Tiirkiim Diyene™
yani buna kendimizi ahstirmaliyiz. Eger milliyetciliklerde insanlar kendi milliyetlerini nasil
goriiyorlarsa biz de biraz bunu boyle gormeliyiz. Dolayisiyla dolayisiyla Osmanlinin o ¢ok uluslu,
cok dinli, cok dilli kimligi artik elestiri altindadir ve artik bir Tiirk milliyetciligi ekseninden kendisini
Tiirk tanimlayarak da Tiirk milliyetciligine birincil aidiyet kimlik oldugu bir doneme girilmistir. Bu
Milli Miicadele déneminden de farkll. Ciinkii Milli Miicadele doneminde daha bdyle bir Islami
agirhig tasiyan bir Osmanh yurtseverligi 1919-22 arasinda da gayet tabii bunun da anlasilabilir
nedenleri var. Topyekiin biitiin giicleri seferber ederek kurulan bir durum ancak 1923 sonrasinda
artik yeni cuamhuriyet kendi vatandagini Tiirk milliyetciligi ekseninde kurmak istemektedir. Uzunca
bir siiredir de zaten bu boyledir. Ancak Avrupa Birligine girme bugiin de biliyorsunuz bircok konuda
bu mevzular tartisiilmaktadir. Ne olmalidir birincil kimlik Tiirk miidiir, Tiirkiyeli midir vesaire
vesaire. Aslinda kavramlarin ne oldugu cok da 6nemli degil galiba. Onemli olan birlik icerisinde
tutabilmek. Onemli olan bu topraklarda kader birligi yapmak cumhuriyeti kuran insanlar gibi
kimliklerin, vesairelerin seyi o kadar herhalde 6nemli olmasa gerekir. O agidan boyle bir siireklilik
ve kesinti tartismasinda sizin daha fazla vaktinizi almadan burada bitirmek istiyorum. Beni
dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim.



N . .
** Video burada sona eriyor. ***



