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Ozgen Osman Demirbas: Hos geldiniz tekrar, katilimcilar yavas yavas geliyorlar. Yasadigimiz
izlintiilii olaylarin iizerine biz akademisyenler olarak neler yapabiliriz, katkimiz ne olabilir
cabasiyla Sanat, Tasarim ve Mimarlhik Fakiiltesi olarak Isik Universitesi bilgiyi paylasma yolunun
iyi bir yontem oldugu diisiincesiyle bu seriyi baslattik. Bu noktada da ozellikle Mimarlik
Boliimiimiiz epey emek sarf etti ve bir program olusturdu. Bu programin 2. ayagindayiz. Bugiin
konugumuz Sayin Prof. Dr. Azime Tezer. Azime Hocamiz hem bizim hocamiz yani uzak oldugumuz
bir hocamiz degil, birlikte calistigimiz bir hocamiz hem de Istanbul Teknik Universitesi Sehir ve
Bolge Planlama, sehir plancisi ve afet yonetim uzmani. Dolayisiyla ¢ok da ashinda yakindan ilgili
arastirmalari, bilimsel arastirmalari, yazilari, calismalar: olan bir hocamiz. Bugiin 2. oturumumuz
da “Afet Risklerinin Azaltilmasinda Mekéinsal Planlamanin Onemi” iizerine bize bir seminer
verecek. Bu gercekten cok 6nemli 26 giin gecti ki depremler bitmedi hala yasadigimiz depremlerde
yikimlar yasiyoruz, kayiplar, yaralanmalar yasiyoruz. Bu bir kere daha bize yapili cevrenin
olusturulmasinda en bastan dogru adimlar atilmasi gerektigini hatirlatiyor. O noktada bu konular1
bir daha bir daha konusmanin 6neminin ¢ok oldugunu diisiniiyorum, heyecanla bekliyorum
Azime Hocami. Ben daha ¢ok uzatmayayim sozii size vereyim. Buyurun soz sizindir. Ekran
paylasacak misiniz?

Azime Tezer: Tesekkiirler. Tabii ki tabii ki paylasacagim. Isterseniz 6nce onu yapayim. Ben
oncelikle hem Nuran Hocama hem de size ¢ok tesekkiir ederim davetiniz nedeniyle. Ahsen
Hocama da sonucta bu 99 Depremi olduktan sonraki cabalarda, Istanbul Teknik Universitesinin
cabalarinda yine o zamanda hep birlikte calismistik. Pek ¢cok konuda konut arastirma iinitesi ve
cevre yapilarda yapilan egitimlerde, konut deprem programinda hep yan yana dogrusu bu
konularda calistik. Hepimiz kendi meslek alanimizi bir sekilde bu konuyla iliskilendirmeye gayret
gosterdik. Hepimiz icin 99 Depremi ¢cok onemliydi. Hem etkilendik hem de dogrusu kendi meslek
alanimizla ilgili agikliklar1 gorerek bu konuda ne yapabiliriz diye diisiinmeye basladik. Ben birazcik
geri planimla ilgili de bu anlam da bilgi vermek istiyorum. O nedenle 99 Depremleri benim meslek
alamimda mesleki oryantasyonumu belirleyen onemli konulardan bir tanesi aslinda. Hemen
arkasinda Teknik Universitede gerceklestirilen Icisleri Bakanhigiyla birlikte Amerika Birlesik
Devletlerinden uzmanlarla kapasite gelistirmeye yonelik iste egitmen egitimi gibi programlara da
katilarak pek cok bu konudaki sertifika programlarina katildim. Hem FEMA’nin hem Japonya’dan
JICA’nin bu programlarinda rol aldim, Teknik Universitenin de egitim programlarinda rol aldim.
Ve 2002'den sonra da hem Istanbul biinyesinde hem de farkli yerlesmelerde risk azaltmaya
yonelik planlarda, dokiimanlarin hazirlanmasinda, projelerde gorev aldim ve bunlar1 bir gekilde
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egitim alanina da katarak kendi meslek alanimizda verilen egitimde yani sehir bolge plancilarina
yapilan egitimde “Sehir Planlama ile Afet Risklerinin Azaltilmas1” gibi bir dersin yiiriitiilmesinde
gorev aldim. Bu dersi baslagicta Prof. Dr. Handan Tiirkoglu ile birlikte yiiriittiik. Kendisi de zaten
bu egitim programlarinda hep birlikte yan yana calistigimiz hocalardan biridir. Sonrasinda ben tek
basima yiiriittiim bu dersi ardindan bu ders, sizin {iniversitenizde de mimarlara yonelik olarak bu
defa yapisal boyutu biraz daha irdeleyerek ben daha evvel daha mekansal boyutta kalmistim.
Bugiin de orada kalacagim daha ¢ok mekansal boyutla iligkili kisminmi verecegim. Ciinkii bir
toplant1 daha yapild1 sizin iiniversitenizde pazartesi giinii. Orada proje kapsaminda beni davet
etmiglerdi. Orada da daha ¢ok mimari 6lgegine inen degerlendirmeler yapmistim. Ahsen Hocam
da, kendisi de o sunumun biraz daha afet yonetiminin risk riskten ziyade kriz yonetimi aninda
gerekli olan bir gecici barinma alanlariyla ilgili bir katk: verdi. Sonucta hepimizin meslek alan1 bir
sekilde farkli olgekleriyle, farkli boyutlariyla bu konuyu iligkilendiriyor ve bir rolii var. Dogrusu
mekéansal planlamanin bu roliinii cok onemsiyorum. Ciinkii uzun vadeli planlama zaten planlama
uzun vadeli bir bir uygulama alan1 bu nedenle risk azaltma gibi hakikaten uzun soluklu ¢alismalar:
gerektiren uygulama alanlari ile ¢ok iyi Ortiisiiyor. Zaten planlama bir sekilde mekansal planlama,
insanlarin yasam alanlarin1 ve bu alanlardaki yapilasmanin, gelismenin, dogal c¢evreyle
etkilesiminin hem kamu yarar1 oOncelikleyerek hem dogal tehlike risklerini azaltarak bu
onlemleri/coziimleri iceren bir disiplin alani1 olmasi nedeniyle ¢cok onemsiyorum bu konudaki
cabalarn fakat goriiyoruz ki 99 Depremi bu kadar ciddi etkiler yaratmasina ragmen ve hatta
mevzuatta da bugiin size de aktarmaya calisacagim etkiler yaratmasina, degisiklikler yaratmasina
ragmen niye bugiin hala geliyoruz Kahramanmaras Depremleriyle cok benzer seyleri daha
kotiisiinii hatta diyebilecegim daha etkili, daha biiyiik bir alanda etkisinin ortaya ¢ikmasina bagh
olarak yikimin son derece biiyiik olmasini, mevzuattaki degisikliklerin neden bu kadar etkisiz
kaldigin1 sorgulamaya calisiyoruz hepimiz de, ama bu disiplin alanimizdaki bu coziilmelerin
uygulama baglamiyla coziilmelerin disiplin alaniyla iligkilendirmemiz gerektigine inaniyorum.
Ciinkii hakikaten hepimiz farkli alanlarda, farkli miicadelelerle sonucta disiplin alanimizdaki
ilkelerin arkasinda durmaya calisiyoruz. Ancak uygulamada farkl farkh sebeplerle, nedenlerle bu
ilkelerin alt1 bosalinca iste onlar da ayni binalar gibi yikilmaya mahk{im oluyor ve olacak. Farkl bir
sekilde oniimiizdeki yillarda 6nemi daha da ortaya cikacak. Ama bunlar1 ¢ok ac1 deneyimlerle
yasamak gercekten cok iiziicii. O nedenle iilkemizde siirekli olarak ortaya ¢ikan farkli farkli dogal
tehlikelerin yarattig1 afetler, her ne kadar deprem odakli baksak da aslinda pek ¢ok farkli dogal
tehlike yasam alanlariyla cakismasi etkilesimi sonrasinda yasanan problemler nedeniyle afete
doniisiiyor. Ben de sunumumu bu nedenle sadece deprem odakli bakmadan ama tabii ki
Kahramanmaras gercegi ya da o bolgenin 11 ilimizi etkileyen bu biiyiik afetin 6nemini tabii ki
vurgulayarak ancak diger tehlikeleri de dikkate alan bir yaklasimin mekansal planlamayla ilgili
edinilmesi gerektigine de vurgu yaparak sunumumu boyle bir igerikle sizlerle paylasmak istedim.
Bu nedenle gecmise baktigimizda gecmisteki tarihsel veriler lizerinden pek ¢ok dogal afetin yasam
alanlarimiz1 etkiledigini biliyoruz ve sunu da biliyoruz ki yine olacak. Ciinkii bunlar dogal
dinamikler ve bir sekilde deprem olmamasimi bekleyemiyoruz ya da bir sel olmamasini
bekleyemiyoruz. Dogal olaylar sonucta bunlar ama bunlarin afete doniismesini dogal
karsilamamamiz gerektiginin bir kere daha altin1 cizmekte fayda oldugunu diistiniiyorum.
Kahramanmarag’ta burada goriiyorsunuz 2 farkli imaj var. Bunlar1 internetten aktardim. Altta
kaynaklar1 da var. Goriiyoruz ki, ya evet zemin ¢ok kotii ama kimi binalar yikilmiyor! Kimi binalar
bina biitiinliigii belki korunuyor, ama yan yatmis ya da bir sekilde yine kullanilamayacak halde. Bu
da bize sunu gosteriyor: Hem zemin ozelliklerini dikkate almaya, buna zemin 6zelliklerini dikkate
almadig1 icin temel yapisini ne tiir bir temeli olmasi gerektigini dikkate almadan yapildigim
gosteriyor. Diger taraftan da yapinin kendi nitelikleri yani yapim kosullarindaki niteliksizlikler,
standartlara uymama gibi durumlar ashinda maalesef bu son afette pek ¢ok can kaybinin



yasanmasina neden oldu ve boylece aslinda yine bu fotograflarda gordiigiimiiz yollarin kapanmasi,
acgik alanlarin olmamasi. Mesela sag taraftakinde bir spor alan1 goriiyorsunuz, bir futbol sahasi var.
Yani ne kadar sinirh agik alan bulundugunu, ulasim baglantilarinin ne kadar goriinmez oldugunu
buradan gordiigiiniizde miidahalenin de ne kadar sorunlu oldugunu deneyimlemek durumunda
kaldik maalesef bu son afette! O nedenle kentsel alanlardaki yap1 yogunluklari, ulagim baglantilari,
acil durumlarda hizmet verebilecek alanlarinin bulunup bulunmamasi gibi konular da afetin
etkilerini arttirtyor. Ve biitlin bunlar aslinda mekéansal planlamanin ilgi alanina giriyor. Bir sekilde
bunlarla iligkilendirebiliyoruz. Bir bagka dogal afeti 2021 yilinda yasadik Karadeniz’de yasanan
sellerde. Iste burada Bozkurt yerleskesini goriiyorsunuz. Burada aslinda bir dogal koridor var, dere
koridoru. Karadeniz'in zaten ¢ok yaygin 6zelligidir bu iste ormanlarla, vadilerle ortaya cikan bir su
koridoru ve o su koridorunun hemen etrafinda gelismeye calisan yerlesik alanlar. Bu aslinda biraz
yamaclara dogru bakarsaniz geleneksel dokusu bundan ¢ok farkli iken, bu koridorlarda uygulanan
farkh uygulamalar iste ne bileyim dere koridorunun hem yakinindan gegen ulasim baglantilari. Bu
alanlar erisilebilir kilmasi ila bir sekilde buralardaki yogunluk baskisi artiyor. Elbette ki uygun
degil! Elbette ki orada taskin yapilar1 soz konusu olsa da kimi durumlarda beklenen taskin
seviyelerinin ¢ok iizerinde ani ekstrem yagislarin olmasina da baglh olarak selleri yasayabiliyoruz.
Burada yasadigimiz gibi. Bu nedenle aslinda sadece depreme uygun, sadece sele uygun yapilasma
gibi bir seyin s6z konusu olmamasi gerektigini. Kimi durumlarda da bir dogal tehlikenin digerini
ortaya cikarabildigini ya da teknoloji tehlikeleri de tetikleyebildigini deneyimlemis durumdayiz.
Bunlar1 hep goriiyoruz. Cok kentsel alanlarda su tiir sey olabilir elestiri degil de belki bir saptama
yapabiliriz. Kentsel alanlar, hareket alanimizin son derece sinirh oldugu alanlardir. Evet, dogru
ancak c¢oziimsiiz degildir. Bu ornegin yukaridaki ornekte gordiigiimiiz o alandaki sel basmig
alanlarin daha sonra afete maruz bélge statiisiinii almasiyla o alanlar bosaltiliyor. Iste bunu
onceden yapan uygulamalar var. Mesela burada size gostermeye calistigim 6rnek Seul’den orasi da
bir biiylik metropoliten alan. Cok niifusu son derece yiiksek kiiciik bir yerlesme degil. Hatta ben bu
ornegi buradaki en alttaki fotograflara bakarsaniz, iistte siyah beyazda tarihsel bir fotograf ilk
hallerini gosteriyor. Daha sonra bu koridorun diiz olmasi da nedeniyle hemen yakin etrafini
kapatiliyor ya da o suyun kirlenmesine bagh olarak gozardi edilmesi i¢in ya da goz oniinde
olmamasimi saglamak icin iistii kapatiliyor. Bu tiir 6rnekler bizim kentlerimizde de fazlasiyla var.
Sular1 gormiiyoruz, ama bazen sesini duyuyoruz sadece caddelerin altindan akarken asir
yagmurlarda. Bana bu ornek dogrusu Mecidiyekoy'ii hatirlatir. Yani o yogunlukta bir ulagim
baglantis1 olmasina ragmen cok ciddi bir kararla burasi aciliyor ve tekrardan su koridoru giin
1s1gna cikartiliyor. Ve bu sadece su kaynagimi korumak degil. Diger taraftan hem kentin
1sinmasini, iklim degisikligi risklerini azaltmasini hem de buradaki yasam kalitesine sunacagi
katkiy1 hem de buradaki sel riskini bir 6lciide daha iyi kontrol edebilmeyi amaclayan ¢ok amach bir
uygulama aslinda ve bunun yapilabilecegini gosteriyor. Bir baska dogal tehlike, heyelanlar aslinda
bu da yine asir1 yagislara bagli olarak ortaya ¢ikabilen bir sey ve bizim yine Karadeniz Bolgemizde,
Istanbul’da da farkli noktalarda ama yogunlukla topografik acidan cok yagis alan ve cok da
topografik acidan egimli olan alanlarda topraginda gevsek olmasina bagli olarak, bu tehlikeyle
kars1 karsiya kalabiliyoruz. Eger bu alanlarda c¢ok yapilasmigsa, yogun yapilagsmigsa ki
Karadeniz’'de yerlesilebilir alanlar son derece bu anlamda sinirh. Bu tiir problemlerle karsi karsiya
kalabiliyoruz yogunluklarin artmasina bagh olarak. Bir bagska dogal tehlike, yine tilkemizde 2021
yilinda cok ciddi oranda yaygin bir sekilde yasadigimiz bir dogal tehlikeydi ve afete doniistii
maalesef! Bu da orman yanginlari yine iklim degisikligiyle iligkilendiriliyor burada da altim
cizeyim. Kimi uzmanlar buna karsi ciksalar da uluslararasi diizeydeki kuruluglarin Birlesmis
Milletlerin, iste afetlerle ilgili Birlesmis Milletlere bagh kuruluslarin raporlarinda aslinda iklim
degisikligi ve ortalama sicakligin artmasina bagh olarak bu tiir afetlerin yani hem hidrometerolojik
afetlerin hem de orman yanginlarinin sicaklik artisiyla iligkilendirildigi, etkisinin arttigi, sayisinin



arttigina dair bilimsel raporlar bulunuyor. Bu nedenle de biz de bunlarin etkilerini yasiyoruz. Uzun
siire yagis olmamasina bagli olarak havanin kurumasi, diger taraftan bu materyalin yani burada
orman alanlarindaki materyalin buna kars1 hassaslasmas1 bu alanlardaki orman yanginlarim
arttiriyor. Benzer sekilde Avusturalya’da da cok ciddi orman yanginlari yasanmisti 2020 yilinda ve
bunlar énden ashnda tahmin edilebiliyor. Iklimle iliskilendirilebilecek dogal tehlikelerin énden
uyar1 zamani depreme gore cok farkli. Bu nedenle on tedbirlerin alinarak bir 6l¢iide afetin boyutu
ya da iste ortaya cikabilecek etkinin boyutunun onden kontrol edilmesiyle ilgili yapilabilecekler en
azindan bu tehlikeler icin gecerli. Tim bunlardan sonra aslinda bir yerlesmeye baktigimizda,
burada iste 99 Depreminin etkiledigi alanlardan bir tanesiydi Kaynagh Diizce’ye bagl bir ilce ve
pek cok tehlikenin iist iiste ortiistiigii bir ornek alan burasi ve burada aslinda bu ornekte bize
yukaridakilerinde pek cogunda da c¢oklu-tehlike yaklasiminin mekansal planlamayla entegre
edilmesi gerekliligini vurguluyor. Bu nedenle biz planlama kararlarimizi gelistirirken aslinda o
yerlesmeleri ilgilendiren ya da etkileyebilecek tiim dogal tehlikeleri hatta iklim degisikligi etkilerini
de dikkate alarak yerlesim planlarinda dikkate almak durumundayiz. Ciinkii mekansal planlama
aslinda yasam alanlariyla ilgili daha yasanabilir, daha adil, hizmetlere daha adil erisebilmeyi
saglayabilecek firsatlar sunan topluma yonleri nedeniyle ve risklerden de ayni sekilde
etkilenmemeyi saglamak adina mekansal planlamanin 6énemi biiyiik. Bu anlamda 99 Depremi
aslinda mevzuat iizerinde etkili oldu bir 6lglide bunu soyleyebiliriz. Ancak buna ragmen suanki
durumda “Neden bunu yasadik?” diye sormadan edemiyoruz yine. Ornegin; hem 3194 Sayili imar
Kanunu kapsaminda hem de yonetmeliginde degisiklikler oldu. Yonetmelik zaten daha sonrasinda
degisti. Diger taraftan Yapi Denetimi Kanunu giindeme geldi. Daha sonrasinda 2011 Van Depremi
sonrasinda 6306 Sayili Afet Riskli Alanlarin Doniistiiriilmesi hakkinda kanun giindeme geldi.
Dogrusu bu kanunlar mekansal planlamayla dogrudan iliskilendirilebilecek kanunlar. Yapi
Denetimi Kanunu, yap1 oOlgegiyle iligkili olsa da plan notlarinda ozellikle uygulama imar
planlarinda yap1 denetimiyle de iligski kurarak ¢oklu-tehlikeyi iligkilendiren plan notlariyla riskin
yapisal boyutla da iligskilendirilmesi s6z konusu olabilir. Bunun icin hakikaten mevzuat 6nemli.
Her ne kadar her yoniiyle yeterli acikliga sahip mi degil mi diye sorgulayabilirsek de yine de varlig
yani bu tiir 6nlemlerin alinmasina engel degil. Baz1 seylerin yeterli agiklikta olmamasi 6nemli tabii
ki bence ama var olan haliyle de bunlarin yapilmasina engel degil dogru ifade etmek gerekirse.
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi, aslinda amacinda bunu bire bir alint1 yaparak soylemek
istiyorum: “Fiziki, dogal, tarihi ve kiiltiirel degerleri korumak ve gelistirmek, koruma ve kullanma
dengesini saglamak, iilke, bolge ve sehir diizeyinde siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemek, yasam
kalitesi yiiksek, saglikhh ve giivenli cevreler olusturmak iizere hazirlanan, arazi kullamim ve
yapilagsma kararlar1 getiren mekansal planlarin yapimi ve uygulanmasi” olarak tarif ediliyor amac1
Mekansal Planlar Yapim YoOnetmeliginin. Burada aslinda pek c¢ok sey var. Hani notla bunu
iligkilendiribiliriz, saghkli ve giivenli cevrelerin altinda sonucta bu risklerin yonetimi, risk
konusunu rahathkla iligkilendirebiliriz. Bu planlarin yani mekéansal planlarin yapimindan,
yaptirilmasindan, kontroliinden, yiiriitiilmesinden, uygulanmasindan sonugcta ilgili kurumlar var.
Kamu kurumlar1 var ve bu bunlar arasinda; Bakanliklar, Biiyiiksehirler, 11 Ozel Idareleri ve Tlce
Belediyeleri one cikiyor. Ve ornegin 2012 yilinda burada sunu soylemek de fayda var.
Kahramanmaras ornegine yine donersek son afetin oldugu, ortaya ciktig1 sonucta 2012 yilindan
sonra biiyiiksehir olmus, ama ondan oénce II Ozel idarelere yani belediyenin smirlar1 disindaki
alanlardan 11 Ozel Idareleri sorumlu. O nedenle sorumlu kuruluslar degisebiliyor mekansal
planlarin kontroliinden, yapimindan ve yiiriitiilmesinden. Eskiden bir merkez ilce belediyesi
sorumluyken, suan biiyiiksehir belediyesi kentin makro diizeydeki planlarindan sorumlu kurulus
sonucta. Mekansal planlar, kapsadiklar icerige bagh olarak cesitleniyor ve olcege bagl olarak
degisiyor. Bunlar iilke mekansal strateji planindan daha bolgesel oOlcekte ele alinan ya da il
diizeyinde, biiyiiksehirlerde ele alinan cevre diizeni planlar1 ve imar planlar1 daha uygulamaya



doniik planlar olan imar planlar1 olarak gruplaniyor. Ama bunun disinda yani bu mekansal planlar
disinda yine mekansal planlarla iligkilenen ve yonlendiren farklh planlar da var ve bunlarda ashinda
mekansal oOlcekte kararlar iceriyor. Bunlarda hem koruma alanlar icin yapilan Milli Parklarda
uygulanan ornegin; uzun devreli gelisme planlari, ulasim planlari, ulasim ana planlar1 ya da havza
koruma planlar: gibi. Ashnda havza koruma planlar1 da son derece 6nemli ve sonugta icme suyu,
su drenaji su birikmesi ve sevki sonucta bir dogal kaynak olarak suyun yonetimi ile iligkili olmas1
bakimindan aslinda mekansal planlamaya da girdi olusturan yer yer de cevre diizeni planlarini
sinirlandiran veyahut yonlendiren bir icerige sahip. O nedenle onlarin da 6nemli oldugunu
diisiiniiyorum. Bu degerlendirmelerden sonra kentsel ve mimari 6lgekte yap1 denetiminde One
cikan kanunlar arasinda neler var? Iste dedik ki; 3194 aslinda sehir planlamasini ilgilendiren en
temel kanun. Bunlar kanunlar, bunlarin bir de uygulama yonetmelikleri var. Onlarda siralaniyor
birazdan onu da gosterecegim. Diger taraftan aslinda bizim icin ¢ok temel kanunlardan bir tanesi
de Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi hakkinda kanun; ¢linkii ornegin simdi bu afet
bolgesinde de belki giindeme gelecek. Fakat bu kanun baslangicta iste sadece deprem odakh
bakmasi ya da riskli alan belirlemesindeki belirsizlikler, nasil uygulanacagiyla ilgili belirsizlikler
nedeniyle oldukga elestirilere sebep oldu. Diger taraftan diger kanunlarin iistiinde ve c¢ok alelacele
aceleci tavir ki suanki uygulamada da bu aceleci tavr1 elestiriyoruz aym sekilde. Oyle bir aceleci
tavir, aceleci uygulama icerigi tasiyor maalesef. Halbuki imar kanunu ya da iste mekansal planlarla
ilgili mevzuat aslinda yasam alanlaria dair hem giivenli hem de yasanabilir cevreler olusturmay:
amaclayan, diger taraftan da bunu siirdiiriilebilir ve hakikaten ¢evre duyarl ya da kiiltiir mirasiyla
iligkili olabilecek diger sosyokiiltiirel degerlere duyarh icerikle yapilmasi da onceliklendiriyor. Bir
taraftan da orada yasayacak olan niifusun ya da dogal ¢evrenin ihtiyaclarin1 da adil ve bu ilkeler
cercevesinde uygulamasi gerekiyor. Bu nedenle bu kanunda pek ¢ok gereklilik, pek cok standart
gozardl edilmesi nedeniyle de c¢ok elestirildi. Bunlar inaniyorum ki ya da inanmak istiyorum,
gelecekte bu tiir elestirilerle, bu tiir kamuoyu olusturulmalariyla bir sekilde daha toplumun ortak
akliyla, daha kabul edilebilir yapiya doniisecektir. Afet Sigortalar1 Kanunu da, ¢cok onemli aslinda
sonucta yapilarin sigortasiz olmasi aslinda riskin tamamen biitiin iilkeye mal olmasina sebep
oluyor. O yiizden ashnda dogal afet sigortalar1 kanununun ya da iste uygulanabilirliginin,
yayginliginin onemini bir kere daha anladik bu son afette. Sonucta bu uluslararas: sigortalama
kuruluslar1 degil de riskin sadece kendi iilke smirlarimizda degil de paylasilmasi durumunda da
bunlarin etkisi var. Bu nedenle sigortalilik oranminin artmasina biiyiik ihtiyac var ve belki
sigortaliliga bagh olarak farkh tesviklerin dikkate alinmasi ya da iste bunun tesvigi icin farkl
mekanizmalarin devreye sokulmasina ihtiyac var iilkemizde ciinkii bu ¢ok diisiik. Bunun oraninin
cok diisiik oldugunu goriiyoruz. Diger taraftan taskin iste diger dogal tehlikelere iligskin
uygulamalarda aslinda bir sekilde mekansal planlarin bu risk azaltma ile ilgili roliinii yonlendiren
icerige sahip. Bu var olan kanunlarin yonetmelikleri de 6nemli 6lciide 6nemli fakat sunu burada
belirtmek isterim ki, 6rnegin; Yap1 Deprem Yonetmeligi, deprem etkisi altindaki binalarin tasarimi
ile ilgili cok temel yonlendirici ve uzmanlar1 hep duyuyorsunuzdur sizler de belirtiyorlar ki aslinda
bizim Deprem Yonetmeligimiz, Bina Yonetmeligimiz uluslararasi ve diinya standartlarini igeriyor
diye, ama hani uygulamada aciga cikan durumun yeterince bu standartlar1 ortaya koymadigini
goriiyoruz. Yani bununda kontrol mekanizmasinin yeterince islemedigini bir sekilde, bunun
sonucu olarak bu yapilarin bu kadar kontrolsiiz belki iste bir taraftan da buna yonelik
yaptirimlarin yeterince etkili olmamasi, caydirici olmamasi gibi durumlar nedeniyle uygulamadaki
durumun bu kadar vahim sonuglar ortaya koyabildigini goriiyoruz. Ancak diger dogal tehlikelere
iligkin yapim standartlar1 yeterince gelismis durumda degil gerek sel, gerek heyelan, gerek orman
yanginlari gibi pek ¢ok iilkede bunlar:1 goriiyoruz artik buna yonelik standartlar da var. Aslinda bir
soyle bir sey de var. Yani Bina Deprem Yonetmeligi, her ne kadar biitiin dogal tehlikelere iliskin
kosullar icermese de diyor ki, sonucta burada aciklanmayan hususlarda uluslararas1 miithendislik



standartlar1 uygulanabilir diye bir sey var, degerlendirme var kapsaminda. Bu da ashinda hani
herhangi bir engel olmadigin1 bize gosteriyor. Bu nedenle diger tehlikelere iliskinde mevzuatin
oniimiizdeki donemlerde gelistirilebilecegini inaniyorum. Kanunlar, yonetmelikler yam sira
Cumhurbagkanlign Kararnameleri de 6nemli bir arag¢. Ciinkii bunlar acilen afetler sonrasinda
devreye giren kararnameler ve hizla eyleme gecilebilmesi icin bir pratik veriyor. O nedenle
kararnamelerde bizim acimizdan aslinda mekéansal plan kararlarinda kullanilabilmesi bakimindan
da onemli. Afetlere iliskin mevzuata genel olarak baktigimizda yani iste imar kanunu ya da afet
riski altindaki alanlarin doniistiiriilmesi olsun ya da iste bina 6l¢egindeki kanunlar olsun; temelde
deprem agirhikl bir icerigi var. Sizler de bakarsaniz genel hatlariyla temelde depremi hedefledigini
gorebilirsiniz. Ornegin; sele iliskin yonetmelikte de cok detayll bir yapilanma kosullarim
yonlendirecek icerigin olmadigini da gorebilirsiniz. Fakat diger taraftan iste risk belirlemeye iligskin
en azindan bir igerigin degistigi 6zellikle 99 Depremleri sonrasinda bunu soyleyebiliyoruz. Diger
taraftan risk azaltmada mevzuatta coklu-tehlike baglaminin da yeterince gelismemis oldugunu
goriiyoruz. Doga tehlikelerinin birbirini tetikleme etkisinin de mevzuata girmesi, entegre
olmasiin gerekli oldugunu degerlendirebiliriz. Ben burada o6zellikle 6306 sayili Afet Riskli
Alanlarin Doniistiiriilmesiyle ilgili kanunun cikisindan sonra 2012 yiliydi zannediyorum bu
calismay1 yaptigimizda Istanbul’da bir degerlendirme yapmustik. Kentsel dayaniklilikla ilgili bir
toplant1 olmustu Berlin’deydi ve o toplant1 sirasinda bunu kullanmistim. Bugiin de aslinda sizinle
de paylasmak istedim tekrardan. Simdi; burada kanun c¢iktiktan sonra Bakanlik acele ile riskli alan
belirlemesi yapilmisti Istanbul’da ve riskli alana yonelikte rezerv alan belirlemesi yapilmusti.
Simdi; burada ben hem Istanbul’un ekolojik hassasiyeti olan alanlar1 yani ekolojik yapisi istanbul’a
yasam Kkalitesini destekleyen dogal yasam ve insan yasam i¢in yasam kalitesi lizerinde olumlu
etkisi olan ekolojik hassasiyeti olan alanlar1 dogal tehlikeler acisindan deprem, sel ya da heyelan
bakimindan mekéansal olarak riskli olan alanlar1 yapisal olarak plansiz gelismis alanlar1 dikkate
alarak, iist tiste cakistirilarak bir bir degerlendirme yapmaya calistik. Burada sit alanlarini da
goriiyorsunuz capraz tarali olan alanlar. Bir de kirmiz lekeler var. Kirmizi lekeler de yogunlukla
gordiigiiniiz gibi merkez alaninin (biraz sey kaymis ama pardon) yogunlukla merkez ¢evresindeki
alanlar oldugunu goriiyorsunuz. Riskli alan olarak belirlenmis alanlar1 gosteriyor o kirmizi lekeler.
Halbuki siz de son giinlerde duyuyorsunuz, tiim uzmanlar Istanbul’un en riskli olan alanlar1 zemin
acisindan, oOzellikle deprem acisindan nereleri olduguyla ilgili cok ciddi agiklamalar da
bulunuyorlar. Burada iste Anadolu yakasinda Maltepe ve Tuzla 6ne c¢ikarken kismen Kadikoy'de
Kurbagali Dere hattin1 diisiiniirseniz; Avrupa yakasindaysa daha yogunlukla 2 goller arasim1 ne
kadar riskli olduguna dair degerlendirmeler duyuyoruz ki, bu seye girmiyor yani o 10 kmlik cap
icine girmiyor. Bu da bize sunu gosteriyor. Yani en ¢oklu risk tehlikesi yapilmadan bu riskli alanlar
belirlenmis ilk etapta ve Istanbul'un hem dogal hassasiyetlerinin hem de afet olusabilme riskli olan
alanlar1 yaratabilme etkisi olan riski alanlar1 dikkate almadigini1 gorebiliyoruz. Aslinda bir 6nemli
konuda Istanbul ve kentsel alanlar icin iklim degisikligiyle ilgili hassasiyetler. Yine afetler, her tiir
afette oldugu gibi aslinda kentler daha cok etkileniyor. Iklim degisikligi etkilerinden de kentler
daha fazla muzdarip. Bir taraftan hem kentler suclu iken; diger taraftan da bunun magduru olarak
ortaya c¢ikiyor, ama ayni zamanda da umut alanlari. Yani bununla ilgili olarak ozellikle bu riskli
alan belirlemesiyle ilgili olarak da tabii ki giincelleme var. Ben size belirtigim gibi bu 2012’deki
durum. Diin yapilan Deprem Eylem Plani sunumunda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yapilan sunumda ve paylasilan bilgilerde riskli alanlarla ilgili yapilan bu son iste bilimsel ortak
aklin sonucu ile ortaya cikan degerlendirmeler paylasildi ve artik toplum gercekten ozellikle de bu
afetin biiyiikliigli nedeniyle Kahramanmaras'ta yasadigimiz son derece hassas bir sekilde kulak
kabartarak bu konuyla ilgili durumda. Dileriz gerek iklim degisikligi hassasiyetleri gerek Istanbul’u
bekleyen en onemli tehdit olan belki de bunu o toplantida yine diinkii toplantida bunun bir
gercekten iilke giivenligi acisindan cok onem tasidig1 vurgulandi diinkii toplantida da. Hig¢ abartili



bir degerlendirme degil gercekten ciinkii hem niifus, barindirdigi niifus hem iilke kaynaklar1 hem
tim degerleri kentin tasidig tarihsel, dogal, insan kaynag: olarak tasidig1 tiim degerler ashinda
buraya 6zel bir hassasiyet gosterilmesi gerektigini ve bu olmadan gosterilmesi gerektigini bir kere
daha giindeme getirmis durumda. Zannediyorum ki, yine bir daha sonraki slaytlarda da buna
yonelik bir seyler degerlendirmeye calisacagim, ama yani depremi ve tiim diger dogal tehlikeleri de
icine alan bir yaklasimla bu alanlarin, sorun alanmi degil magduriyet yasamis alanlar degil gercekten
umut alanlar1 olmas1 yasam kalitesi acisindan daha iyi olanaklar sunan yasayanlarina insan
yerlesmeleri olarak gelismesi gerektigini sOyleyebiliriz. Bizim {iniversitemizden arastirmalar1 bu
yonde olan yani “Iklim degisikligi etkilerine bagh olarak kentsel makroform ve yapilasma bicimleri
farkhlastirilarak acaba bu etkiler azaltilabilir mi?” diye simiilasyonlar yapan, arastirmalar yapan
bir 6gretim {iyemiz bizim yine Afet Yonetim Merkezinden de uzman arkadaslarimizdan bir tanesi
Yurdanul Unal Hoca, onun yaptig1 degerlendirmelerde de aslinda kentin yogun yapilasmis olan
alanlarina aslinda afet risklerini de azaltacak koridorlar olarak bunlara bakabiliriz. Ya bu kenti
sogutacak koridorlarin su koridorlar1 olabilir bu alanlar ya da kiyillardaki yogun yapilasmanin bu
donilisimii de dikkate alarak, riskli alanlar1 da dikkate alarak daha sagliklastirilmasi1 konusu
giindeme gelirse hakikaten bu sicakhik artiglarindaki iklim degisikligi etkilerinin ortalama
sicakliklarinin azaltilabilecegi yoniinde degerlendirmeler bulunuyor. Biitiin bunlar aslhinda biitiin
bu cabalar sonucta siirdiiriilebilir kalkinma amaclarimi yerellestirme ve mekansal gelismeyi bu
perspektiften ilerletme bakimindan 6nemli ve mekansal planlama aslinda siirdiiriilebilir kalkinma
amaclarmim pek cok bileseninin dogrudan etki eden bir disiplin alani. Ozellikle siirdiiriilebilir
sehirler ve yerlesimler bashgi ya da iklim degisikligi, iklim eylemi ya da su altindaki yasami ya da
karasal yasam ya da iste ne bileyim yoksullukla savas gibi saghkli yasamin ya da saglk
olanaklarimin yayginlastirilmasi gibi hem planlamanin kamu yarari, hem planlamanin sosyal
adalet hem planlamanin siirdiiriilebilirlik boyutlariyla da dogrudan iligki kuran tiim bu amaclarla
mekansal planlamay iliskilendirmek aslinda kaginilmaz giiniimiizde ve yine kentliler icin bir
umut alani olmasi nedeniyle de bunu iliskilendirmek durumundayiz. Ozellikle Amac.11, Amac.13,
Amac.14, Amac.15 ve Amac.17 ile ilgili bu siirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili kiiresel ortakliklar ile
iligkili olarak bir sey soylemek istiyorum. Bu da yeni 6grendigim bir bilgi, yine Kahramanmarag’ta
oradaki belediyedeki arkadaslarla, gorevlilerle baglantimiz var. Onlar suan Seul’le belki boyle bir
baglant1 kurmaya calisiyorlar ve kendi oradaki deneyimlerini yani kendi alanlarinda bir sekilde
uygulayabilmek adina deneyim paylasimi gibi ortakliklara gidebiliyorlar. Simdi; biitiin bunlar
hepsi gercekten bir sekilde mekansal planlamanin icinde uygulama alaninda yer alabilecek olan
konular. Sonucta kiiresel diizeyde 3 onemli bilesen var. Bir tanesi iklim degisikligi, bir tanesi
siirdiiriilebilir kalkinma ve bir tanesi de afetlere dayanikli yerlesimlerin planlanmasi. Tiim bu
bilesenler aslinda bize mekansal planlamayla iligki kurmak konusunda olanak sagliyor. Simdi tiim
bu genel degerlendirmelerden sonra sizinle 2 6rnek paylasmak istiyorum. Biz bunlar1 2000’li
yillarin iste 2010’dan sonra gerceklestirdik. Bir tanesi 2014 ya da 2015, bir tanesi 2016 olabilir. Bu
calismalari ilce belediyeleri i¢in yaptik. Onlar mekansal planlariyla entegre etmek iizere fakat ne
kadar entegre oldugu konusunda dogrusu suan bir bilgim yok, ama ¢ok kapsamlh calismalar
gerceklestirerek aslinda bunun hayata gecirilmesinde mekéansal planlarin entegre edilebilmesi i¢in
bunlar1 hazirlamistik. Simdi s6yle bir durum var. Mekansal planlar da bu sekilde bir sekilde
hazirlaniyor. Plan var. Icinde belki risk azaltmaya iliskin kapsami da var veyahut yok yeterince,
ama o planin siirdiiriilebilirligi, o plan kararlarimin siirdiiriilebilirligi de ciddi ciddi problem
tilkemizde. Ne kadar uygulandigi da cok ciddi problem var maalesef iilkemizde ciinkii izleme
mekanizmalar1 ¢ok mevzuatla da tanimh olgiilebilir degil ya da ben boyle diisiiniiyorum. Yani
sonucta o planin nasil uygulanacag hangi etaplamayla uygulanacagi her ne kadar yasalarla da
iliskilendirilse de diger taraftan maalesef planin ulasmay1 hedefledigi standartlar1 ya da diizeyi ya
da o basar1 noktalarimi yeterince tanimlamamasi. Iste ne kadar zamanda bunu ortaya koyacagini



ortaya koymamasi gibi sebeplerle belki o planin performansi yeterince takip edilemiyor. Halbuki
ozellikle rsikli alanlar bu kadar 6l¢iilebilir, bu kadar 6nden tahmin edilebilir iken, bunun ne kadar
zamanda, ne kadar siirede ve hangi kaynaklarla tamamlanacagi ya da ortadan kaldirilacagiyla ilgili
tahminler de yapilabilecek iken bunu yeterince entegre etmiyor. Cilinkii izleme, uygulamanin
izlenmesi gibi bir siireci iyi tarif etmiyoruz, diye diistiniiyorum. Simdi; bu 2 calismadan genel
degerlendirmeleri ben size aktarmaya calisacagim. Mekansal olarak biz nasil entegre etmeye
calistik. Burada coklu-tehlikeyi dikkate alarak risk belirlemesi arkasindan bunlarin yapilagmis
cevre ve toplumsal yapi ile iligkilendirilerek nasil riskler ortaya c¢ikarabilecegi ve bunun da
mekansal planlara nasil aksettirilebilecegiyle ilgili 2 6rnegi aktarmaya calisacagim. Sonucta aslinda
mekéansal planlamada bir risk azaltma araci ¢ok net bir sekilde. Bu risk azaltma planlamasinda
temelde; iste riskten sakinma, riski azaltma, iste riski tamamen ortadan kaldirma gibi durumlar
soz konusu olabilse de aslinda doga tehlikelerle biz riski tamamen ortadan kaldirma gibi bir
durumu tam olarak degerlendiremiyoruz. Ama can kaybi ozellikle yapilarda 6rnegin can kaybinin
olmamasi kesinlikle hedeflenir. Yapi Denetimi Kanunu, da can kaybini onlemeye yo6nelik
standartlar ortaya koymaya calisir. Mekansal planlama da aslinda can kaybinm1 engellemek adina
ya da iste buna yonelik mekansal kararlar1 bir olciide o alanlardaki yogunluklari kontrol ederek
azaltmaya calisir. Burada risk azaltma planlamasinda temelde baz1 adimlar var takip ettigimiz. Iste
en temel sey coklu-tehlike analizi. Bu Istanbul’da yapilan son eylem planinda da énemli 6lciide
dikkate alinmis. Coklu risk analizi, her ne kadar deprem eylem plam olsa da ashnda onun
iceriginde coklu riski dikkate almak 6nemli tabii ki. Sonra risk azaltma stratejileri ve eylemlerinin
tanimlanmasi ve bunlar1 mekansal planlama araclarina, planlara, mevduata entegrasyon ya da
kentsel gelisme politikalarina entegrasyonu dogrusu 6nem tasiyor. Ve ardinda tabii ki uygulanmasi
ve izlenmesi riskin ne kadar azaltilabildigini ya da ne kadar kontrol edilebildiginin
degerlendirilmesi 6nem tasiyor. Simdi; Tuzla 6rnegini goriiyorsunuz. Burada Tuzla ilcesinde
yaptigimiz caligma aslinda tabii ki en 6nemli verilerden bir tanesi yerbilimsel veriler ve bu jeolojik
veriler kayac 0zellikleri, iste ya da zemin altindaki suyun nasil hidrojeolojik yapiy1 da iligkilendiren
sivilagsma riskinin bulundugu alanlari icine alan bir sey degerlendirme. Diger taraftan faylarin aktif
ya da aktif olmayan faylarin nerelerde konumlandig1 gibi pek c¢ok veriyi iceriyor. Diger taraftan
yine topografik yerin iistiine baktigimizda topografik yapilanma ve onunla birlikte yiizey drenaji ve
su koridorlarini icine alan degerlendirme ardindan niifusun bu yerlesim alanlarinda nasil
dagildigim1 ve en riskli alanlarla niifus yogunlugunun cakistirilmasi. Oradaki niifus profilinin
ozellikleri gibi konular1 da dikkate alabilmek icin niifusa bakmay1 gerektiriyor. Ve temel
konulardan bir tanesi de ciinkii afet yonetiminde 2 temel alan var afet yonetiminde. Bir tanesi,
uzun vadeli donemi iceren risk yonetimi, riskin azaltilmasi; digeri ise afet olusumundan hemen
sonra giindeme gelen miidahaleyi ve o iste ‘yara sarma’ dedigimiz maalesef buna ihtiya¢ duyulan
kriz yonetimi anina yonelik olan tiim eylemleri iceren 2 temel faaliyet alani var, ilgi alan1 var afet
yonetiminin. Bunun altinda farkli seyler konumlanabilir elbette ama burada o nedenle hem arazi
kullanimi, arazi kullaniminda ulasim diger taraftan acil durumlarda kritik oneme sahip olan
yapilarin nerelerde konumlandiginin da cok onemi var. Ve Tuzla’da da biz bu degerlendirmeleri
yaparken hem mevcut arazi kullamimini hem de iste bu hassas alanlarin ve kritik tesislerin
yerlerini ortaya koymaya calistik. Bir 6nemli konu da yine acik alanlarin konumu yani kentsel
alandaki, yapilagsmis alandaki o bosluklar hem dogal siirecler icin 6nem tasirken biraz evvel iklim
degisikliginden bahsetmistik. Bir taraftan onunla iligkiliyken bir taraftan da bu tiir miidahale
anlarinda hareket alan1 sunabilecek alanlarin farkl tehlikelerden etkilenmeyecek ama her kosulda
bir sekilde islev verebilecek alanlar. Bunu 2 sey yapiyor. Yani kriz yonetiminde 2 6nemli kullanim
var. Bir tanesi bu acik alanlar, bir tanesi de kritik tesisler. Bunlarin yer se¢imi de ¢ok 6nem tasiyor
ve bu da mekansal planlamanin ilgi alanina giren konulardan bir tanesi. O nedenle mekéansal
planlar gelistirirken riskin yonetilmesi perspektifiyle hem uzun vadeli hem de kisa vadeli yani kriz



yonetimini de icine alan degerlendirmeleri mekansal planlara entegre etmek durumundalar.
Varolan o bizim bu calismay1 yaptigimiz sirada gecerli olan 2009 Cevre Diizeni Plani hala gecerli
zannediyorum. Ciinkii pek cok yapisiyla niteligiyle delinse de ve degisse de planin 6zii degismis
olsa da aslinda baz1 hassasiyetleri icine alarak hazirlanmis bir pland: bir sekilde. Ornegin; burada
mesela iklim degisikligi hassasiyetlerini dikkate alarak kiyida yesil bir alan goriiyorsunuz. Bu yesil
bir bant. Bu koridor aslinda plan kararina gore bir sekilde bir kamusal alan olarak geri kazanilmasi
istenen bir alandi veyahut belki dolgu diisiiniildii bilemiyorum. O da ayr1 bir risk tabii ki dogal
hassasiyetlerin kiy1 ekosistemlerinin hassasiyeti nedeniyle ama kim bilir belki baz1 noktalarda da
belki kamulastirma gibi bir nitelikle planlanmisti. Ama 6zii sonucta iklim degisikligi nedeniyle
deniz seviyesinin yiikselmesine bagh olarak Istanbul’da bir tampon alan yaratabilme ihtiyac: gibi
bir sebepten ortaya cikiyordu. Tuzla’min bulundugu alanda ise buradaki kararlarda da iste havza
icinde rehabilite edilebilecek alanlar, ¢evresel siirdiiriilebilirlik acisindan 6ne ¢ikan hassas alanlar
burasmin havzanin icme suyu havzasmi, Omerli icme suyu havzasiyla etkilesimli olmasina bagh
olarak iste sanayi alanlar1 var, alt merkezler var, mesk{in alanlar var, dogal afetler acisindan riskli
olan alanlar var. Diger taraftan kentsel ve bolgesel yesil spor alanlari, iste bu kiyidaki koridor alam
tanimlanmig. Burada tabii ki riskli alan belirlemesi icin kullanilan temel altlik yerlesime uygunluk
verisi. Yerlesime uygunluk verisi 99 Depremi sonrasinda mevzuata dahil olan mikro bolgelemeye
dayal1 jeolojik etiidler sonucunda elde edilen bir veri ve temelde yerbilimsel verileri kapsayan bir
riski azaltma amach kullanilabilecek bir karar destek araci olarak bakabiliriz. Fakat dedigimiz gibi
hani coklu-tehlike acisindan herseyi kapsiyor mu? Kapsamiyor, ama en azindan yerbilimsel
verileri mekansal planlamada karar destek araci olarak yonlendirici bir arac olarak giindeme
geliyor. Fakat nasil oluyor? Aslinda uygulamada pek ¢ok plana bakiyoruz. Bu plan 6zelinde olmasa
da pek cok plana bakiyoruz uygulamada gordiiglimiiz ve sorunlu bilirkisiliklerde de bunlarla karsi
karsiya kaldik. Onlemli alan diye belirlenen ashinda zemin 6zellikleri, yerbilimsel ozellikleri ile
uygun olmayan ama yerlesilmis olan alanlar olmasi nedeniyle yapilasmanin bulundugu iizerinde
yapilasmanin bulundugu alanlarda yeterince azaltici 6nlemler yok! Iste bu noktada yine afet
olmadan bu tiir alanlarda 6zellikle nasilsa basimiza geldiginde, afet ortaya ¢iktiginda zaten o karar1
aliyoruz bir sekilde. Ya orada yogunlugu diisiiriiyoruz Kocaeli’de yasadigimiz gibi ama tamamen
bosaltilmas1 da s6z konusu olamiyor. Yine bunu Kocaeli deneyiminde gordiik. Yani bir kentin
yapilasmis olan alanlarinin o6zellikle tarihi, kiiltiirel varliklariyla dolu olan ya da yogun olarak
dokunun pargas, iste kentsel dokunun parcasi kiiltiir varliklarindan da olusuyorsa bu tiir 6rnek
alanlarin bosaltilmasi, yeniden yapilasmamasi gibi bir durum s6z konusu olamiyor, olmamali. Ne
olmali? O zaman o zemin kosullarinin gerektirdigi yapilasmay1 iceren bir yapilasmaya doniismeli
sonucta oradaki alanlar. Bunlar1 da gordiik. Yine burada yerlesime uygunluk bahsettigim bu.
Sonucta Oyle bir sey oluyor ki, iste jeolojik veri, jeolojik etiidler su siiflarda ayiriyor. Yani
yerlesime uygun olmayan alan, onlemli alan (A) kategorisi, onlemli alan (B) kategorisi ve yerlesime
uygun alan. 4 tane yapiya doniisiiyor. Bu onlemli alan dedigim gibi yani bu alanlar tamamen
uygun degil. Biz de burada degerlendirme yaparken zemin niteligine de bagli olarak ve sonra bunu
da diger dogal tehlikelerle de iliskilendirerek bir mekansal karar destek araci olarak kullandik.
Sadece bunu bir veri olarak almadik. Digerlerini de iligkilendirmeye calistik. Birazdan
Gaziosmanpasa’dakini de 1-2 yani mekansal planlamaya entegrasyon kismini sadece gosterecegim.
Burada biz bir kategorizasyon yaparak en kotli puanla iste daha yerlesime uygun arasinda bir
siniflandirma yaparak onu karar destek araci olarak kullandik. Diger taraftan, bu sonuglarda yani
puanlamaya bagh olarak ortaya c¢ikan son durumu da hem arazi kullanimiyla en yiiksek derecede
riskli olan arazi kullanimlar: arasinda neler var bunlar: belirlemek icin hem de orta derecede riskli
olan bolgeleri —ashinda bir kademe daha var ama ben hepsini buraya koymadim- bunlar1 hem
kritik tesisler diizeyinde hem de mekansal kullanimlar diizeyinde degerlendirdik. Ve sonucta iste
dogal tehlikeler bir tarafta, bir taraftan da yapilasmis cevrenin kendisinin tasidig1 tehlike



unsurlarina ornegin iste akaryakit istasyonlar1 yanici patlayict madde barindiran fabrikalar ya da
bunun gibi bunlar da dikkate alarak sonucta mekéansal yapida o kullanimin da bulundugu duruma
bagh olarak iste nasil sanayi alanlarinda yapilmali kullanimlarla iligkili olarak ya da kentsel
meskiin alanlarda yerlesim alanlarinda, iskan alanlarinda yogunluklarin artmasi azaltilmasi gibi
kararlarla bu degerlendirmeleri iligkilendirmeye c¢alistik. Yine ayni sekilde acil durum
planlamasinin ya da afet yonetiminin kriz yonetimi kismiyla iligkilendirilebilecek tabii ki afet
anlarinda cevap olusturabilecek alanlara iliskin olarakta hem acik alan stratejisi hem de ulasimla
iligkili hem de kritik tesislerle iligkili kararlar gelistirmeye calistik. Bu da Gaziosmanpasa ornegi,
Gaziosmanpasa’da da benzer yaklasimin oncesini koymadim burada artik analitik siirece. Burada
da buras1 daha karasal bir alandi yani kiyida degil icerde kaliyor. Ve burada da hem bir su,
goriinmeyen bir su koridoru var, ama iste yiizey drenaji, topografik verileri gibi nedenlerde bu
alanin ashinda daha olabildigince giin 1s181na ¢ikarilmasi1 buradaki su yiizey drenaji sorununun
coziilmesinde belki etkili olabilir diye onunla iligkilendirilmesi gerektigini onermistik. Burada iste
yap1 ve niifus yogunlugu daha zemin niteliklerinin iyi olmasi nedeniyle artabilecek alanlarla yapi
ve niifus yogunlugunun azaltilmasi gereken zemin nitelikleri nedeniyle alanlar gibi belirlemeler
yapildi. Diger taraftan iste kritik tesisler ve o noktalara erigsim gibi konular, ulagim ve altyapinin
yine acik alan stratejisi bu alanlara yonelik iste nerelerde bu mahalle parklarinin olabilecegi hem
su yonetimi acisindan hassasiyet tasiyan alanlar hem de diger taraftan oradaki riski azaltmay1 6ne
cikartan uygulama olabilir diye diisiindiim. Ve ardindan acik alanlarin nerelerde artabilecegi,
nerelerde yogunluklarin diisebilecegi, ulasimda ulasimda alternatif ulasim akslarinin nereler
olabilecegi gibi kararlan stratejik olarak belirlemeye calisttk. Onemli konulardan bir tanesi de
Istanbul icinde cok gecerli bir durum bu. O da yap1 6zelliklerini yapisal risklere bagh olarak
nerelerde yollarin kapanabilecegi gibi bir degerlendirmeyi de yine verilerle, verilere bakarak ortaya
koymaya calistik. Sonucta Istanbul’da 99 Marmara Depremleri ardindan pek cok calisma yapildi.
Konugmanin basinda da bu konularda sizinle nasil rol aldigimiza dair bir aciklama yapmistim.
Hepimiz rol aldik. Nuran Hocam da rol aldi. Ahsen Hocam siz var miydiniz deprem master
planinda? Onu hatirlayamadim simdi.

Ahsen Ozsoy: Evet kentsel doku calismasi icinde vardim.

Azime Tezer: Dogru dogru tabii. Nuran Hocamla biz de mekansal kisimda vardik ve pek cok
calisma yapildi. Burada Istanbul’da iste makroform diizeyindeki risklerden, arazi kullanimi altyap:
risklerinden, yapisal risklerden, diger taraftan toplumsal risklerden, yonetimsel ve acil durum
servislerine yonelik risklerden bahsediliyor idi. Bu calismalar da hep bunlar yer aldi. Ve bunlar
suan giiniimiize kadar bir sekilde ne kadar yansitildi calismaya bunu bilmiyoruz o bir soru isareti
ama sonucta bu bilgiler tizerine kona kona son duruma geliniyordur diye {imit ediyorum dogrusu.
Pek cok calisma gerceklestirildi istanbul’da yle veya boyle bir sekilde. Biz de bu size gosterdigim 2
ornek calismada da sonugta yani burada temel ilkeler iizerinden iste coklu-tehlike analizine dayah
ve ardindan bunu riskte zarar azaltmayla iliskilendirebilecek bir mekansal planlama iligkisi
yaparak sonucta siirdiiriilebilir yerlesimlerin desteklenmesi icin bir yontem olarak orada
belirlemistik. Ama dedigim gibi sonucta tiim bu tarihsel veriler, yasadigimiz olaylar bize ashnda
coklu-tehlike analizine dayali yaklasimli arazi kullanim ulasim ve acik alanlar bakimindan afet
yonetiminin acil durum planlamasi , kriz yonetimi ve yagam alanlarinin uzun donemli risk azaltma
planlamasi mekansal planlama araclarina daha etkin entegre edilmesi gerektigini yine bir kere
daha altimi ¢iziyor. Bunun olmadigini goriiyoruz ciinkii. Diger taraftan da izleme mekanizmalariyla
bunun daha biitiinsel anlamda kamunun da sorumluluklariyla kamunun da sorumluluk alarak
hesap verebilirligi de dikkate alarak bir sekilde bunu daha sistematik bir sekilde hayata gecirilmesi
gerektiginin altini ciziyor. Istanbul Deprem Eylem Plan1 sunumu ardindan da birseyler paylasmak
isterim. Oradaki duyduklarimiz ve ben de olusturdugu etkiler dogrusu ¢ok iimitlendigimi diinde



ifade etmistim. Hocam hatirlarsaniz? Ben iimitlendim dogrusu dilerim 6yle olur. Hepimiz icin
ciinkii hem bu ikili tarafi yani afet yonetiminin risk azaltmasi, risk yonetimi ve kriz yonetimi
tarafiyla iligkilenebilecek onlemler ya da yapilabilecek ¢alismalar sunuldu bu sunum kapsaminda.
Diger taraftan herkesin ¢ok bekledigi iste riskli alanlarda hizh yapisal risk tespiti ile ilgili nasil yol
izlenebilecegiyle ilgili onunla ilgili bir degerlendirme yapmak isterim ki Kahramanmaras
Depremleri oncesinden aslinda riskli yap1 grubunu tespit etmek iizere 100.000 yapiyla, yaklasik
100.000 yapiyla temas kuruluyor ve bu yapilardan sadece iicte biri gibi 29.000 kiisur yapinin
yapisinin riskli risk durumunun belirlenmesine izin verdigi ama diger kalaninin buna izin
vermedigi gibi bir durum s6z konusu iken Kahramanmaras Depremleri sonrasinda 100.000’leri
asan basvurularla yapilarin risk durumunun tespit edilmesini isteyen bagvurularin oldugu
belirtildi. Iste bu da afetin etkisiyle herkes simdi yasadig1 alanin ne boyutlarda bu bélgesel lcekte
yasanan afete de bagh olarak nasil hayatimiz etkileyebilecegini bize ¢cok ¢ok aci bir sekilde gosterdi
maalesef! Bu nedenle de Istanbul Deprem Eylem Planinin hakikaten hayat gecmesi, bir an evvel
onlemlerin alinmasi, bir an evvel kriz yonetimiyle ilgili aksakliklarin {istesinden gelinmesi ve uzun
vadede orta ve kisa ve orta ve uzun vadede de riskli yapilarda yaparak bu yapi stogunun
doniigtiiriilmesi yahut giiclendirilmesiyle ilgili yapilabilecekler konusundaki oOnerilerin hayata
gecmesi Onem tasiyor. Bu konuda hem yapimin doniisiimii yenilenmesi hem de yapimin
giiclendirilmesiyle ilgili mevzuatta da degisiklik yapilmasi gerektigine vurgu yapildi. Ciinki
mevzuatimiza gore Yapt Denetimi Kanununun tamimladigi kosullari icermeyen bir giliclendirme
hizh giiclendirme diyelim belki daha farkli teknik bir terim vardir ama kisitlar1 yani tamamen bu
standartlarla giliclendirme yapmanin maliyeti ve siiresi miimkiin degil, ama hic¢ degilse yapilarin
cokmesini engelleyecek hizh giiclendirme gibi uygulamalar icin ayr1 bir mevzuata, ayr1 bir yasal
izne ihtiyac olduguna dair de agiklamalar yapildi. Bu tabii yapilarin zemin kosullarina bagl olarak
hem zemin hem de yap1 standartlarinin tasidig: risklere bagh olarak herhalde bu konuda da elde
onemli veri var ellerinde. Elbetteki tiim yapilarla ilgili bir veri yok. Bu da ¢ok uzun zaman
alabilecek bir sey gibi goriiniiyor. Bu nedenle hem bireyler olarak Istanbul’da yasayan bizlerin
sorumlulugu var. Bizim magdur durumda olmamamiz icin bizim roliimiiz, bizim tasidigimiz
sorumlulugun da glindeme gelmesi gerekiyor. Diger taraftan da kamunun bu konudaki
sorumlulugunu bir an evvel yerine getirmesi gerekiyor. Simdi; bu konuda pek cok sey konusuldu
burada bahsetmedim hepsinden ama inanin afet yonetimiyle iligkili olabilecek tiim baslhiklar ele
alarak bir sekilde buna dair bir degerlendirme yapilmaya calisildi. Saniyorum bu son slaytim
olmali. Biitiin bu seylerden sonra degerlendirmelerden sonra Kahramanmaras Depremleri
ozelinde aslinda afetlerin bize diistindiirdiikleri baz seyler var. Bir kere bu son yasadigimiz afet
gercekten cok biiyiik bir 6lcekte ortaya ¢ikt1 ve bolgesel olcekte pek ¢ok yerlesimimizi etkiledi ve bu
da bize dogal olaylarin yani sadece yerle iligkili degil bunun bolgesel niteligi de dikkate almamiz
gerektigini bir kere daha hatirlatiyor. Bu nedenle cok oOlcekli bakigla yani yapidan bolgeye, iilkeye
kadar varan olgekleri icine alan bir yaklagimla mekansal planlamanin yonlendirilmesine ihtiyac
var. Icinde rol aldigim Tiirkiye Mekansal Strateji Plam1 kapsaminda da bu yaklasim hakimdi
aslinda. Onun da geleceginin yani akibetinin nasil geliseceginin dogrusu bilemiyorum, ama bu da
cok onemli. Ciinkii orada belirlenen bu riskler, dogal yapiyla iligski kurabileceginiz riskleri dikkate
alan bir yaklagimla tilke kalkinmasinin yonlendirilmesi gibi bir ilke s0z konusuydu. Diger taraftan
mekansal planlarda jeolojik etiidlere dayali afet risklerinin yeterince etkili olamadig1 durumu da
gordiik. Yani biz evet bu bir sekilde planlarin i¢inde de tanimlaniyor, kullaniliyor, ama bir katman
veri gibi olmamasi gerekiyor ve imar planlarinin da sadece imarli alan agma gibi bir misyonu yok.
Yani sanki sadece imar planlar1 konut alanlarmin planlanmasi. Hayir! O kadar ¢ok yasam
alamimiz, yasantimiz etkileyen o kadar ¢ok bileseni var ki kentsel alanlarin o nedenle sadece imarh
alan acma gibi bir misyonundan kurtulmasi gerekiyor mekansal planlarin. Diger taraftan mekansal
planlama mevzuatindaki risk azaltmaya yonelik kisith iceriklerin, hic icerik yok diyemeyiz, elbette



bunlar var konustugumuz konular var ve bunlarin yapilmamasi iginde engel de degil bu kisith
icerik ama. Yine de mevzuatin nasil bu isin yapilacagi, nasil uygulanacag ve nasil izlenecegine dair
de bir icerigi icermesi gerektigini diisiiniiyorum. Diger taraftan mevzuat kapsaminda belirtildigi
gibi kentsel riskli alanlarin tamamiyla bosaltilip buna dair bir degerlendirme yapmistim, ama yeni
alanlara nakledilmesi miimkiin olamayacaktir. Bu nedenle hakikaten bu etapli mekansal,
etaplayarak mekansal riskleri dikkate alarak ve diizeyine gore hakikaten nerelerde azaltilmal,
nerelerde azaltilmamali? Bir kent merkezi sadece yapilasmis cevresinden olusmuyor. Diger
taraftan orada yasanmisgliklar, toplumsal hafiza, kiiltiir biitiin bunlar icine alan bir yapisi var ve o
korunmas1 gereken bir sey. Cilinkii o kentin kimligini olusturan bir durum ve son olarak da
mekansal planlamanin risk azaltma konusunda toplumun geneli icin daha adil, siirdiiriilebilir,
kamu yarari oncelikleyen ilkeleri nedeniyle hala en onemli disiplin alanlarindan biri oldugunu
disiiniyorum ve bu Onemini korudugunu diisiiniiyorum diyerek konusmami burada
noktalayabilirim. Tesekkiir ederim. Sorular olabilir. Varsa memnuniyetle ya da yorum varsa
memnuniyetle sozii size birakayim.

Ozgen Osman Demirbas: Azime Hocam cok tesekkiir ediyorum. Oncelikle vakit ayirdiniz,
emek verdiniz, davetimizi kabul ettiniz.

Azime Tezer: Rica ederim. Rica ederim.

Ozgen Osman Demirbas: Cok degerli de bilgiler paylastimz. Aslinda Istanbul 6zelinde de
aslinda onemli hem aydinlandik ve bazi noktalarda iimit verici bilgiler de almak mutlu etti su
timitsiz glinlerde ozellikle ancak tabii burada ben yani ¢ok énemli seyler soylediniz. Fakat su en
son gosterdiginiz denklem cok ilgimi cekti; Yapisal Alansal Risk Yonetimi ve Yapisal Alansal Kriz
Yonetimi ki saniyorum bu son yasadigimiz afette en ¢ok burada sinifta kaldik. Elbette siz de altin1
cizdiniz. Olcegi cok biiyiik bir afet bu, dolayisiyla ne kadar planlama olsa da yonetimi zor bir
durum. Fakat siz konusurken onu diisiiniiyordum 7.6, 7.5 siddetinde depremlerden bahsediyoruz.
iki y1l 6nce Izmir’de 7.0 siddetindeki bir deprem ki, denizde olan bir deprem Tiirkiye'nin 3. biiyiik
onemli sanayi, turizm, ticaret kenti, liman kenti Izmir'de yine énemli bir yikim yapt1 ki iste
bitmiyor. Pazartesi glinii bu oturumlarin ilkini yaptigimiz da Malatya’da yine 5.0’in {izerinde bir
deprem olmustu. Yine yikintilar oldu. Sal giinti Foga‘da deprem oldu, ciddi korkuya sebep oldu.
Yani deprem gercegimiz ki bugilinlerde daha da cok gercegimiz oldu. Anladigim kadariyla
Anadolu’daki 3 biiyiik fay hatt1 ciddi bir harekete gecti. Dolayisiyla bizim biitiin Anadolu’daki bunu
artik hepimiz ezberledik tabii bu meshur kirmizi cizgilerle gosterilen fay hatlar1 haritas1 20 giindiir
hepimizin goziiniin 6niinde iste merak ettikce, korktuk¢a buna doniiyoruz. Fakat o haritanin da
onemli oldugunu diisiinliyorum. Bu bahsettiginiz konularin aslinda biitiin Tiirkiye ¢apinda cok
ciddi orgiitlenerek calisilmasi gerektigi ortada. Peki, ¢ok tesekkiir ediyorum. Dediginiz gibi sorular
ya da katki vermek isteyen olabilir. Onun icin ben sézii katilimcilarimiza birakayim. Bir soru
sormak ya da katilim yapmak isteyen varsa buyursun? Ufuk Hocam biz de cok tesekkiir ederiz .
Sag olun katilimiz i¢in. Fadime Hanim tesekkiirler. Sibel Hocam tegekkiirler. Tesekkiirler geliyor
Hocam.

Azime Tezer: Ben de tesekkiir ederim sizler de zaman ayirdigimiz icin. Belki bireysel olarak
sorumluluklarimizdan baslamakta fayda var. Onun da mesajini verebiliriz. Yani gercekten bize de
diisen cok sey var bireysel olarak. Bir cagri var; belki sizler ne yapabilirsinizle ilgili hepimiz
bireysel olarak bu ¢abaya nasil katk: verebilirize dair ¢agrilar var. Onlara katilabiliriz. Orada da rol
alabiliriz. En azindan kendimiz magdur olmamak icin kendi yapilarimizda, kendi cevremizde,
kendi mahallemizle ilgilenebiliriz. Bunu da en son soylemis olayim.

Ozgen Osman Demirbas: Saniyorum bir soru var Hocam. Buyurun,



Fadime (6grenci): Merhabalar Hocam o6ncelikle. Ben Cukurova Universitesinden katiliyorum.
Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Boliimiinde doktora oOgrencisiyim. Bize boyle bir firsati
tanidigimiz icin ¢ok tesekkiir ediyorum. Azime Hocama tesekkiir ediyorum. Sunumunuzu dikkatle
dinledim. Burada afet bolgesinde yer almamizdan dolay1 soylediklerinizin ¢cogunu biz yasadik.
Fakat Hocama soyle bir sorum olacak. Yaklagik 3 slayt evvelinde yanhs hatirlamiyorsam, nerelerde
yollarin kapanabilecegi konusunda calismalar yaptik demistiniz. Biz de depremn 3. giiniinde
Hatay’a gittik ve ulasim konusunda ¢ok biiylik sikintilar yasadik. Bu gercekten benim icin ¢ok
onemli bir konuydu. Yani nasil c¢alismalar yaptigimizi merak ediyorum. Kisaca aciklayabilir
misiniz?

Azime Tezer: Tabii bu ¢ok basit aslinda soyle ki tabii ki sonucta biitlin oradaki degerlendirmeler
veri zerinden. Elinizde ne kadar detayl veri varsa o kadar detayli degerlendirme yapabilirsiniz. Biz
Gaziosmanpasa’ydi sizin soylediginiz 6rnek.

Fadime (6grenci): Evet Hocam.

Azime Tezer: Gaziosmanpasa’da bize su veriler saglandi. Yani sonucta mekansal yollar, yol
genislikleri, iste oranin zemin alt1 ya da yerbilimsel riskleri iste ya da ylizeysel drenaj biitiin
verileri yanm sira binalarin kag yapi verisi var. Yani bina verileri vardi, binalarin kag¢ kath oldugu
bilgisi vardi. Binalarin ruhsat yih vardi. Simdi; hizh degerlendirme istanbul Biiyiiksehir
Belediyesinin yaptig1 da hizli degerlendirmeyle neyle ilgili? Binalar hangi yildan evvel yapildi?
Simdi; her ne kadar bire bir bir binanin %100 riskli oldugunu gostermese de size bir fikir veriyor.
Ve diyorsunuz ki iste 99’dan evvel yapilan yapilarda (simdi atiyorum) bu yetersiz oldu yani bunlari
da gordiik. Yani 99 donemi sonrasi da yapilarin yikilmis oldugunu goriiyoruz. Yani iste bu tiir
bunlar yikilan, yikilan yapilar sadece 99 Depremi sonrasidir oncesidir demek de dogru degil.
Ciinkii bu veriler rahathkla goriilebilecek, cilinkii biz bunlar1 farkhh veri kaynaklarim
kullandigimizda hangi donemde yapilmis oldugunu da gorebilecegiz o yapilarin ve hangilerinin
yok oldugunu gorebilecegiz. Onun icin cok dikkatli agiklamlarda bulunulmasinda fayda var.
Gaziosmanpasa orneginde ise biz yapmin ruhsat yilin1 dikkate alarak, yapi yiliksekligini dikkate
alarak, yap cinsini dikkate alarak ve yol genisliklerini dikkate alarak zeminle de birlestirerek en
azindan nerelerde bu tiir risklerin ortaya cikabilecegini 6nden degerlendirdik. Ama daha detayl
veriyle yapinin gercekten hani riskli yapiin statiistini bu ve kac¢ kathilar daha rahat
degerlendirililebilir, daha dogru degerlendirilebilir. Biz de hizli degerlendirme yoluyla boyle bir sey
yapild.

Fadime (6grenci): Cok tesekkiir ederim Hocam sag olun.

Azime Tezer: Ben tesekkiir ederim. Sag olun sorunuz icin.

Ozgen Osman Demirbas: Katilmiz icinde tesekkiirler cok da gecmis olsun. Sag olun.
Azime Tezer: Ge¢mis olsun gercekten.

Fadime (6grenci): Sag olun Hocam.

Azime Tezer: Bir arkadasimiz daha var sizin iiniversitenizde bizim doktora oOgrencimiz.
Adiyaman Universite dediniz di mi?

Fadime (6grenci): Cukurova Universitesi.

Ozgen Osman Demirbas: Cukurova Universitesi.



Azime Tezer: Aaa pardon pardon pardon. Cok affedersiniz. Kolayliklar dilerim. Bizim de
doktorasini bizde yapan yani peyzajda yapan yine o da sizin meslektasiniz maalesef o afetzede
suanda ve yasadig1 yer yikildi iistiine yikildi. Allah’tan hani can kayb1 yok kendi ailesi acisindan
ama ¢ok herkes yerle bir oldu.

Fadime (6grenci): Evet Hocam.

Ozgen Osman Demirbas: Evet, cok gecmis olsun. Bu soru evet cok degerliydi. Yani tabii bu
sadece deprem ani, deprem sonrasi yasanan ilk yasananlar degil o hala yani bir aya yaklastig
siirecte ulagmakta zorluk c¢ekilen yerler var. Dolayisiyla ulasim gercekten 6nemli. Diin gazetede bir
haber vardi. Cok tiiylerimi diken diken etti. Gurur da duydum, ama 6te yandan da cok da iiziildiim
2023 yilinda bodyle imkansizliklar yasadigimiz icin. Bir {iniversite Ogrencimiz iiniversiteyi
soylemeyeyim, bolimii de sdylemeyeyim genc¢ bir arkadasimiz elektrikli bisikleti ve elektrikli
bisikletinin arkasina taktig1 aparatiyla Hatay’a intikal ediyor depremden hemen sonra ve ongoriide
bulunuyor ulagimla ilgili sikintinin. Dolayisiyla ulagsilamayan yerlere bisikletiyle ulasarak acil
yardim malzemeleri gotiiriiyor 6 giin boyunca. Cok tabii onemli, ¢cok da giizel insani bir sey ama
boyle bir duruma diismekte tabii ¢ok iiziicii ki bugiin Azime Hocam sizin soyledikleriniz iste bu
durumlan yasamamak icin deprem oncesi yapilmasi gerekenlerle ilgili. Diin Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Bagkanini ben de dinledim. Cok gercekgi ifadeler de soyliiyor. Tabii isin iirkiitiicii yani1 bu
bugiinden yarina olabilecek bir is degil. Kisa, orta ve uzun vadeli ama en 6nemli uzun vadede
oenmli ¢alismalar yapmak ki Belediye Baskan1 20 yillik bir planlamadan bahsediyor. Umuyorum
kamusal anlamda bu bilinci hizla 6ziimseriz ve hepimiz iistiimiize diiseni yapariz. Bagka soru ya da
katki var m1 acaba? Evet sanirim yok. Saatte yedi bucuga geliyor. Cok tesekkiir ediyorum Azime
Hocam ¢ok cok keyifliydi. Bunun saniyorum ileriki asamalarda sizi yine yoracagiz, degerli
fikirlerinize basvuracagz.

Azime Tezer: Estagfurullah.

0Ozgen Osman Demirbas: Kapatmadan énce ben hemen gecen oturumumuzda da yaptigim gibi
bir sonraki toplantimizin hatirlatmasini yapayim. Yogun giinler yasadigimiz icin bu seriyi de yogun
sicag1 sicagina yapali istiyoruz. Bir sonraki toplantimiz bu felaketin, afetin tam bir ay sonrasina
denk gelecek 6 Mart tarihine Pazartesi aksamiistii yine bu ortamda olacagiz. Konugumuz Yiiksek
Mimar Dr. Riitksan Tuna olacak. “Deprem Sonrasi Kisa Vadeli, Orta Vadeli ve Kalic1t Barinma
Ornekleri” iizerine bize bir sunum yapacak. Riiksan Hocamiz da bizim hocamizdir. Ayni zamanda
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesinin de hocasidir. Serimize yine yapili cevre iizerinden
yine afet konusunda 6nemli bilgilerle devam edecegiz. Hep tekrar tesekkiir ediyorum kapatmadan
once adet geregi ben bu konuda cok emegi ve destegi olan cok sevdigim, saydigim degerli Hocam
Mimarlhk Boliim Baskam1 Nuran Hocama s6zii birakiyorum. Onun da eminim kapanista soylemek
istedigi bir iki ciimle olacaktir. Ondan sonbra da iyi aksamlar dileyecegiz. Buyurun Hocam,

Nuran Zeren Giilersoy: Ben sadece cok cok ¢ok tesekkiir etmek istiyorum. Ge¢ oldu ama Azime
cok tesekkiir ederim. Azime benim icin cok degerli ve anlamh. Benim ilk doktora 6grencim, ilk
yiiksek lisans 6grencim. Danismaniydim demek belki daha dogru 6grenci kelimesiyle ¢ok yan yana
uyusmuyor. Ama kendisini boyle bir diizeyde gormek bana onur veriyor, gurur veriyor. Izninizle
sizinle paylasmak istedim. Cok tesekkiir ederim Azime, Osman Bey'e de cok tesekkiir ederim
gercekten bu firsati verdiginiz icin katihmcilara da aym sekilde cok tesekkiir ederim ve iyi
aksamlar dilerim. Bundan sonraki toplantimizda bulusmak tizere.

Azime Tezer: Cok tesekkiirler ben de davetiniz icin bir kere daha tesekkiir ederim. Sag olun.



Ozgen Osman Demirbas: Cok tesekkiirler. Iyi aksamlar. Saygilar.

*** Video burada sona eriyor. ***



